Dichiarazione di Sintesi
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CITTA di MAGENTA

DICHIARAZIONE DI SINTESI
Ai sensi dell’art.9, Direttiva 2001/42/CE e del put16 DCR 0351/13 marzo 2007

1. Natura della dichiarazione
Secondo quanto stabilito dalla normativa in matedan particolare dall’allegatba alla DGR n.
9/761/2010 (punto 6.8), il pubblico e le autorigsiginate devono essere informate della decisione in
merito al piano/programma; la dichiarazione ha twp® di sintetizzare in quale modo le
considerazioni di carattere ambientale siano stétgrate nel piano:

6.8 Adozione del DdP e informazione circa la decisi
L’autorita procedente adotta il DdP comprensivoldaichiarazione di sintesi (schema H) , volta a:
v llustrare il processo decisionale seguito (schematodologico procedurale di cui al precedente puht);
v' esplicitare il modo in cui le considerazioni amk&hsono state integrate nel DdP e come si & temanto del
Rapporto Ambientale e delle risultanze di tutteedmsultazioni; in particolare illustrare quali songli obiettivi
ambientali, gli effetti attesi, le ragioni dellaedta dell’alternativa di DdP e il sistema di moniaggio;
v descrivere le modalita di integrazione del parenelgentale nel DdP.

2. Sintesi del processo integrato del Piano di Governdel Territorio e della relativa
Valutazione Ambientale Strategica/Valutazione Inciénza.

In relazione alla direttiva e alla normativa regitne alle sue specificazioni, occorre sottolineare
come entrambe evidenzino il concetto di integrazidra strumento di piano e strumento di
valutazione, affermando la necessita di una stietitgrazione tra i due percorsi, di pianificazi@ne

di valutazione ambientale, con un percorso vakathe incida e potenzi lo strumento sottoposto a
valutazione.

La documentazione teorico-applicativa europea,amaté e regionale € concorde nell'affermare che
metodologia e fasi devono adattarsi alla spediidiella realta locale, privilegiando I'efficacial de
processo di VAS rispetto ad una teorica completdetanetodo, privilegiando quindi i risultati della
VAS in termini di reale incidenza positiva sul P@3dpetto ad una formale completezza documentale.

Per i territori nei quali sono presenti Siti Nat@@00, € inoltre necessario condurre una valutazion
di incidenza attraverso la quale devono esserizaat e valutati gli effetti, diretti ed indirettche
I'attuazione degli atti costituenti il PGT puo potzialmente indurre sui Siti Natura 2000 e sultreda
sistema ecologico ad esso funzionalmente connesso.

La valutazione di incidenza di tutti gli atti deNeariante del PGT ha accompagnato il Rapporto
Ambientale VAS seguendo il procedimento coordin®tAS/VIA/VIC definito dalla DGR
Lombardia n. 1X/2789 del 22/12/2011, con lo scopmttenere un procedimento di valutazione
ambientale coordinato, nel quale accanto ai comitdeusingoli studi hanno trovato spazio modalita
di integrazione nella elaborazione, valutazione anitoraggio del Piano e sintesi conclusiva nel
Parere Motivato.
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La formazione del NUOVO strumento urbanistico gaterdi MAGENTA, con particolare
riferimento al Documento di Piano, é stata accomptgda un parallelo processo di VAS/VIC di cui
il Rapporto Ambientale e lo Studio di valutazione incidenza hanno ripercorso il processo
complessivo e gli esiti finali.

L’attivita di valutazione ambientale si € svoltératerso un affiancamento costante del gruppo di
lavoro per il nuovo PGT e dellAmministrazione Canale, la quale, fin dalle prime fasi di lavoro,
ha espresso una richiesta di attenzione specifieanadella sostenibilita ambientale nella defiore
delle ipotesi di Piano.

Il percorso di VAS/VIC si é avviato fin dalle prinfiasi di formulazione delle proposte d’intervento
attraverso un confronto ed uno scambio reciprodofdimazioni tra esperti di tematiche ambientali,
Amministrazione Comunale ed urbanisti.

Poiché la Variante Generale al Piano di Governd delitorio di Magenta riguarda modifiche a tutti

i documenti principali che compongono il PGT (Do@anto di Piano, Piano delle Regole e Piano dei
Servizi), ne consegue che, per esigenze di coroglaz coordinamento di procedure che portino ad
una complessiva unitarieta e organicita delle ptoce di valutazione, unificando i momenti di
consultazione degli Enti e di partecipazione enmi@zione del pubblico, ottimizzando cosi i tempi e
costi, sono stati assoggettati a procedura unis&@llitazione Ambientale Strategica/Valutazione di
Incidenza tutti e tre gli atti della Variante abente PGT (Documento di Piano, Piano dei Servizi,
Piano delle Regole) secondo lo schema proceduralA8/VIC di cui all’Allegato 2 - modello X1

— (DGR IX/2789 del 22/12/2011)

Il processo di VAS/VIC in accompagnamento all’eledmone del Piano, ha portato a tracciare un
profilo di obiettivi cui orientare l'attuazione einhplementazione delle scelte del DdP e,
contemporaneamente, orientare la scelta delle madimonitoraggio del processo.

La costruzione di un Piano strategico orientata sdistenibilita si fonda su 3 coordinate principali

1. SOCIETA | comunita locale
2. ECONOMIA | capitale, investimento, innovazione
3. TERRITORIO | ambiente, paesaggio, territorio eqratrimonio

Pertanto, a partire da tali assunti, i principilaubase dei quali si € orientata I'attuazione e
l'implementazione del Piano, sono stati:

A. soddisfacimento dei bisogni e raggiungimento dili@klli di qualita della vita.
B. impulso economico attraverso investimenti ed inzav@e tecnologica.
C. uso consapevole delle risorse del territorio.

Da ogni principio sono discesi una molteplicitaodiettivi/temi che sono divenuti riferimento per la
costruzione del giudizio di sostenibilita dellelseeli Piano.

La sostenibilita del Piano deve essere intesa qualeesso continuo di costruzione del territorio
attraverso azioni che concorrono al raggiungimetenptemi/obiettivi, da verificare attraverso il
monitoraggio di indicatori.

Il giudizio di sostenibilita della VAS/VIC é statquindi, espresso facendo riferimento alle macro
tematiche definite in sede VAS/VIC e considerandpossibili effetti delle scelte di Piano
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sullambiente e la capacita delle azioni di Piamccahtrastare le criticita riconosciute a livello
territoriale, orientando le trasformazioni vergemi/obiettivi di qualita individuati.

Dal punto di vista procedurale e metodologico, aosseguito quanto indicato dalle D.D.G.R. n.
8/6420 del 27/12/2007, n. 10971 del 30/12/200®/7%61 del 10/11/2010, n. 692 del 14/12/2010,
DGR n. 1X/2789 del 22/12/2011, DGR 1X/3836 del 2ZB&D12 secondo l'iter che si riepiloga,
conducendo parallelamente le azioni del processvatio e del processo di Valutazione:

FASE 0 - PREPARAZIONE

» con delibera di G.C. n. 184 del 19/11/2012:

- € stato dato I'avvio del procedimento per la rediagidella variante del PGT e pubblicato
lavviso dal 12/12/2012 sul BURL, sul sito del Comey sul Portale della Regione
Lombardia SIVAS e sul quotidiano locale “Citta Oggi

- sono stati individuati I'’Autorita Procedente e I'iitd Competente, rispettivamente nelle
persone del Dirigente del Settore Tecnico e nekedago Comunale, confermati con
successiva deliberazione n. 77 del 15/1/2014;

» con delibera del C.C. n. 55 del 27/11/2012 e sagprovato il “Documento programmatico:
obiettivi strategici per la formazione della vatewgenerale al PGT vigente”;

» con determina n. 69 del 4/4/2013 e stato istittiitéicio di Piano;

» con determina n. 148 del 9/9/2013, € stato affid@atoarico per la redazione del PGT (e del
PGTU);

» con determina n. 209 del 3/12/2013, e stato affidfaicarico per la redazione dei documenti
necessari al processo di VAS e di VIC della VaeaBtnerale del PGT e del PGTU;

» con determina n. 167 del 4/12/2014 e stato affidlatoarico per 'aggiornamento dello studio
geologico e sismico;

» con determina n. 148 del 3/8/2015 e stato affitlatcarico per la predisposizione del PUGSS ai
sensi della L.R. n.7/2012;

» con determina n. 45 del 14/5/2014 sono stati iddiati i soggetti interessati e sono state definite
le modalita di informazione e comunicazione pepiacedura di VAS, pubblicando il relativo
awviso all’Albo Pretorio Comunale, sul sito web @dmune, sul portale SIVAS della Regione
Lombardia, poi successivamente integrata con datarm 15/2015;

* FASE 1 - ORIENTAMENTO

Nella fase di orientamento sono stati individuaémi prioritari/azioni da introdurre nel Pianolaul
base:
» delle linee programmatiche dellAmministrazionel(d&C n. 55 del 27/11/2012)
» delle indicazioni emerse dalle istanze pervenuteorso della pubblicazione dell’avvio del
procedimento di redazione della variante del PGB
» delle tematiche emerse negli incontri della 1 fasetecipativa di ascolto attraverso la
redazione del “Documento programmatico della Vdaeayenerale del PGT".
Tali temi/azioni sono stati indispensabili per de® I'ambito di influenza e la portata delle
informazioni da includere nel documento di scoping.

Il Documento programmatico e stato presentato dafepsionisti incaricati il 13/06/2014 prot. N.
21042 ed il documento di scoping il 25/06/2014 pkbt22416.
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Di ambedue i documenti la G. C. ha preso atto @iberazione n. 106 del 9/7/2014.

Nel contempo con determina n. 45 del 14/5/2014 stai individuati i soggetti interessati e sono
state definite le modalita di informazione e concazione per la procedura di VAS, pubblicando il
relativo avviso all’Albo Pretorio Comunale, sulcsitveb del Comune, sul portale SIVAS della
Regione Lombardia, poi successivamente integrataletermina n. 15/2015;

FASE 2 — ELABORAZIONE E REDAZIONE

Di tale fase si da ampio riscontro nella Relaziofiepercorso partecipativo alla variante generale
del PGT” allegata alla presente Dichiarazione, erse sintetizzano qui gli elementi salienti sempre
secondo lo schema proceduratk VAS/VIC - Allegato 2 - modello X1 — DGR [X/2788el
22/12/2011.

» la documentazione per la presa visione dei documeativi alla 1° conferenza di Valutazione
per la VAS/VIC (Documento programmatico della Vatmgenerale del PGT e Documento di
scoping) e stata deposita dal 10/07/2014 sul $4@&S e sul sito del Comune di Magenta,;

il giorno 29/7/2014 si e tenuta la 1° conferenz¥autazione per la VAS;

» con la delibera n. 81 del 15/7/2015, Giunta Comaihal preso atto:

v degli elaborati della variante generale del PGTs@méati e della loro rispondenza alle
indicazioni fornite dall’amministrazione e alled@ programmatiche di cui alla D. CC. n.
55/2012

v delle modalita di svolgimento della fase partedyzat

» con delibera n. 173 del 11/12/2015 - portata aitegrta fase partecipativa — € stata approvata la
citata Relazione “Il percorso partecipativo allariamate generale del PGT” dando mandato
all'ufficio di piano di comunicare ai professionidt modificare ed integrare gli elaborati secondo
le risultanze della fase partecipativa.

e gli elaborati della variante del PGT nonché glibelati per la VAS/VIC sono stati messi a
disposizione e pubblicati dal 22/1/2016 al 22/3@01per l'invio delle osservazioni - sul Sito
S.ILV.A.S., sul sito del Comune e depositati pregs®ettore Tecnico;

* successivamente veniva indetta la 2° conferenx8A&, invitando con nota del 24/3/2016, prot.
n. 13396 i soggetti interessati e gli enti terrdgbinteressati, individuati con la citata detenain.
45/2014;

» |11 aprile 2016 si e tenuta la 2° conferenza diS/A

» con delibera di Giunta Comunale n. 89 del 16/6/2016

v si e preso atto del Parere Motivato

v’ si sono approvate le osservazioni pervenute deestbggversi dagli enti competenti e parti
sociali ed economiche (art. 13 ¢. 3 LR n. 12/2005)

v’ si sono approvate le relative proposte di modifitagrazione degli elaborati da apportare
ai documenti del PGT prima dell’adozione;

3. Partecipazione: soggetti coinvolti, consultazioniféettuate, contributi ricevuti e pareri
espressi

La partecipazione dei cittadini ai processi decialp strategici e ai progetti urbanistici e

fondamentale per migliorare le trasformazioni udbdella citta, la qualita della vita degli abitanti
produrre inclusione sociale e favorire la traspaaen

Documento redatto in formato elettronico e sottoscritto digitalmente ai sensi del d.lgs. 7 marzo 2005, n. 82



Dichiarazione di Sintesi

Attraverso la partecipazione, 'amministrazione Iplida partendo dai propri presupposti culturali e
strategici, invece di far discendere le sceltaahificazione dall’alto, condivide le scelte urbstiche

fin dal processo di formazione degli atti di pi&akzione, con una comunita allargata: non solo,
quindi, con i poteri cosiddetti forti, ma anche docittadini (interessi deboli), dando un ruolo di
rilievo a chi abita la citta.

All'interno di questo approccio, per realizzare pgrcorso di coinvolgimento dei cittadini per la
redazione della Variante Generale al PGT di Magesit& scelto di elaborare un processo
comunicativo e partecipativo che - oltre alla peigazione istituzionale e alle forme piu
convenzionali di partecipazione - consentisse dam ulteriori occasioni concrete nelle quali al
centro fosse'dscoltodei cittadini,il confronto, ladisponibilita ad adeguare le idee
Cio si e attuato attraverso:
% una prima fase discolto(antecedente alla redazione degli elaborati) @agnizzata:
» incontri con:
Giunta Comunale
Attivita economiche locali
Associazioni
Commercianti e associazioni di categoria
Agricoltori
» passeggiate di quartiere con i cittadini:
Magenta centro
Magenta Nord
Magenta Sud
Pontevecchio
Pontenuovo
» coinvolgimento di tutti i servizi comunale
% una seconda fagk confronto (successiva alla stesura della proposta di piarggnizzata in
incontri tematici (FOCUS e raccolta dei relativhtbuti in forma scritta) cosi articolati:
Focus tematico con Commissione Consigliare Urbigaist
Focus tematico con Commissioni Edilizia/Paesaggio
Focus tematico con Parco Lombardo della Valle agh®
Presentazione Pubblica Variante Generale
Focus tematico: Documento di Piano
Focus tematico: Piano delle Regole/Piano dei Serviz
Focus tematico: Norme tecniche
+ Unaterza fase dlisponibilita ad adeguare le idezhe facendo seguito alla fase di confronto,
(confrontate e acquisite le posizioni attraversontributi scritti) si € potuto pervenire alla
stesura conclusiva dei documenti del PGT dandoocoelle scelte assunte in relazione alle
diverse posizioni delineatesi.

YVVVVVVY

Il percorso seguito, i soggetti coinvolti, le condtazioni effettuate, i contributi ricevuti e i pareri
espressisono stati descritti dettagliatamente nella Rela&i“ll percorso partecipativo alla variante
generale del PGT", allegata alla presente Dichiarsz

Si precisa che nelliter di VAS/VIC con la citatatdrmina n. 45 del 14/05/2014 sono stati individuat
a. Soggetti competenti in materia ambientale:
* ARPA;
e ASL;
* Enti gestori aree protette:
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» Parco Lombardo della Valle del Ticino (anche inlgaadi Autorita competente in
materia di SIC e ZPS);

« Ente di gestione delle Aree Protette del TicinekelLdgo Maggiore;

» Direzione regionale per i Beni Culturali e Paesstigidella Lombardia;

* Soprintendenza per i Beni Archeologici della Lonaayr

» Consorzio di Bonifica Est Ticino Villoresi;

* Regione Lombardia (DG - Qualita del’Ambiente; DGerritorio e Urbanistica anche
in qualita di Autorita competente in materia di ICPS);

« AIPO

» Autorita di bacino del Fiume Po;
e ATO;

e Cap Holding;

 Amiacque;
e Corpo Forestale dello stato.

b. Enti territorialmente interessati:

* Regione Lombardia;

e Provincia di Milano;

« Comuni interessati e confinanti: Robecco sul NavjgLerano, Boffalora Sopra Ticino,
Marcallo con Casone, Santo Stefano, Corbetta.

c. Enti territoriali di contesto transfrontaliero/dmfine:
* Regione Piemonte;
* Provincia di Novara.

d. le modalita di convocazione della Conferenza ditédione

e. 1 settori del pubblico interessati all'iter decisade:

e associazioni culturali (riferimento albo comunale)

» associazioni civili (riferimento albo comunale)

e associazioni sociali (riferimento albo comunale)

* associazioni sportive (riferimento albo comunale)

e organizzazioni sindacali operanti sul territorio

e comitati di quartiere

* associazioni di categoria (commercianti, industratigiani e agricoltori)

* imprese operanti sul territorio

» professionisti operanti sul territorio

e ordini professionali

e organizzazioni didattiche del territorio

e gestori di reti e servizi

e tuttii cittadini e i soggetti pubblici e privatiteressati che non si ritengono rappresentati
dai soggetti elencati nei punti precedenti;

le modalita di informazione e di partecipazione ghlbblico, di diffusione e
pubblicizzazione delle informazioni.
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e con successiva determina n. 15 del 09/02/201%ata sggiornata la precedente determina,
individuando tra i soggetti competenti in matemabéentale Citta Metropolitana (anche in qualita di
Autorita competente in materia di SIC e ZPS) e @ggindo gli enti territorialmente interessati con
Citta Metropolitana.

La partecipazione istituzionale relativa al proceds VAS/VIC e interamente riportata nel Parere
Motivato, che qui si richiama integralmente.

Si evidenzia che delle osservazioni pervenute deate anche nel verbale della 2° conferenza di
VAS) dasoggetti diversi dagli enti competemtiparti sociali ed economichgrt. 13 ¢c. 3 LR n.
12/2005), il relativo riscontro e stato oggettosgiecifica deliberazione di G.C., gia citata nella
precedente sezione 2 (n. 89 del 16/6/2016) diicallsgano le tabelle riepilogative, come presarit
nel Parere Motivato di cui alla successiva seztne
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Osservazioni presentate da soggetti diversi dagli E

nti competenti nella procedura di VAS/VIC

Elaborato

N° Soggetto ) Sintesi dei pareri/osservazioni Attinenza VAS Risposta
interessato
1|RFI Si propone di rendere edificabile con destinazione|NO E’ opportuno attendere un chiarimento sul destino complessivo dell’area dello
terziaria commerciale I'area dello scalo ferroviario. scalo alla luce delle funzioni specifiche che la stazione dowa garantire alla luce
dell’evoluzione delle linee S (sistema passante).
2|AT™M Piano delle Si richiede maggiore edificabilita ed eliminazione |NO Confermando gli obiettivi generali del Piano dei Senizi (parcheggio pubblico,
Regole e del vincolo ablativo sull'area a senizi destinazione dell’ediicio in disuso a senizi), si considera corretto, accogliendo in
Piano dei comprendente una palazzina in disuso. parte le proposte avanzate, prevedere per la parte destinata a senizi il
Senizi trasferimento, oltre che della SLP derivante dall'indice Ut, anche della SLP
dell’edificio esistente e da conservare (norma di carattere generale: art. 7 delle
norme del Documento di Piano - Criteri per la compensazione e la perequazione
urbanistica).
3|Sig.ra Chiodini Si richiede edificabilita per lotti a sud della ferrovia|NO La proposta € in contraddizione con la strategia di fondo del PGT (riduzione del
Carla e altri e a owvest del corso Italia. consumo di suolo).
4]Snam rete gas Non si segnala la necessita di modifiche. NO
5|geom. Murgia Scheda Si segnala I'opportunita di precisare il confine tra |[NO La precisazione € stata eseguita (vedi estratto catastale).*
Giuseppe d’ambito AT 8 |I'AT 8 e le confinanti aree B.
6|Consiglieri Tav. RP 01, [Sirichiede di eliminare il vincolo della fascia di NO A segquito di specifico studio paesaggistico la fascia dei 100 m viene
comunali Gelli |DP 01 e DA |tutela profonda 100 m prevista dal PTRA dei parzialmente modificata. Vedi allegato 2: Studio paesaggistico di dettaglio delle
Simone e 02 Navigli lombardi per le aree B del Piano delle aree comprese nella fasce di profondita di m 100 lungo le sponde del Naviglio
Sgarella Felice Regole. Grande ai sensi del PTRA dei navigli Lombardi.**
7| Partito della Taw. RP 01 e |Tav. DP 01: eliminare AT 6, 9, 10, 11 e 12. NO Le motivazioni strategiche assunte per I'elaborazione del PGT, esposte nella
Rifondaz. DP 01, norme | RP 01: eliminare Ce, Cfe Cm. relazione del Documento di Piano, costituiscono le ragioni fondamentali per non
Comunista del Doc. di Per I'AT 6: escluderlo dal perimetro IC. accogliere le proposte di modifica radicale delle previsioni di piano.
Piano
8|Edilforum s.r.l. |Tav. RP 01 Si richiede di confermare I'edificabilita delle aree |NO La richiesta non pud essere accolta. La strategia generale assunta per il nuovo
dell’ambito AT 9 del PGT 2010. PGT (riduzione del consumo di suolo) ha comportato I'eliminazione della maggior
parte delle aree edificabili in diretta continuita con i territori agricoli e non oggetto
di piani attuativi in corso.
9|Sig. Gelli Doc. di Piano |Area Saffa: si sollecita la possibilita di insediare |NO La possibilita & gia prevista nella scheda relativa
Simone unita abitative.
10| Sig. Gelli Doc. di Piano |Si chiede di confermare I'attuale destinazione NO La richiesta non pud essere accolta per le ragioni esposte nella relazione del
Simone delle aree ex NOVACETA (un piano attuativo per Doc. di Piano. Le previsioni di edificbilita in termini di SLP e le destinazioni d'uso
la sola parte inedificata del complesso). non si discostano sostanzialmente da quelle vigenti, ma l'attuazione &
subordinata all'elaborazione di un quadro unitario di riferimento esteso allintero
“ambito NOVACETA", con possibile attuazione per parti oggetto di distinti piani
attuativi. Si ritiene tuttavia utile semplificare la procedura di istruttoria dei Piani
Attuativi (art. 10 delle norme del Doc. di Piano).
11Sig. Gelli Doc. di Piano |Non eliminare I'ambito del Business Park (AT 14 |[NO La proposta € in contraddizione con la strategia di fondo del PGT (riduzione del
Simone del PGT 2010). consumo di suolo).
12|Sig. Porta Enrico[Tav. RP 01-  |Articolare l'area Ci in due distinte aree C (Ci-1 e |NO La proposta & accoglibile confermando gli obiettivi pubblici assunti. Si modificano
Marco 02, area Ci Ci-2). le tav. RP 01-02 e le tabelle nelle relazioni. *
13|Sig. Ticozzelli [Tav. RP 01 Si richiede di confermare I'edificabilita delle aree |NO La richiesta non pud essere accolta. La strategia generale assunta per il nuovo
Fabio e altri dell’ambito AT 9 del PGT 2010. PGT (riduzione del consumo di suolo) ha comportato I'eliminazione della maggior
parte delle aree edificabili in diretta continuita con i territori agricoli e non oggetto
di procedure attuative in corso.
14|sig.ra Ticozzelli [Tav. RP 01 Si richiede di confermare I'edificabilita delle aree |NO La richiesta non puo essere accolta. La strategia generale assunta per il nuovo
Antonia dell’ambito AT 9 del PGT 2010. PGT (riduzione del consumo di suolo) ha comportato I'eliminazione della maggior
parte delle aree edificabili in diretta continuita con i territori agricoli e non oggetto
di procedure attuative in corso.
15/geom. Uboldi Tav. RP 01 Si richiede di escludere un'area dal vincolo della |[NO A seguito di specifico studio paesaggistico, per I'area in questione risulta
Alessandro fascia di tutela profonda 100 m prevista dal PTRA opportuno confermare I'inserimento nella fascia dei 100 m dalla sponda del
dei Navigli lombardi. Naviglio Grande. **
16/ Sig. Cucco Doc. di Piano |Terreni nella zona della Giardineria di corso NO Per l'area in questione vige la destinazione d'uso agricola, che non e alterata
Donato Europa, esclusa dal perimetro IC: si chiede dalle richiamate delibere comunali. Dette deliberazioni contengono un “atto di

destinazione terziaria/commerciale e a pubblici
esercizi.

indirizzo" (del. C.C. n. 61/2012) e un parere favworewle della Giunta Comunale
(del. G.C. n. 61/2012) a una "proposta iniziale di Pl in variante a valenza
regionale al Documento di Piano del PGT", ai quali non ha fatto seguito alcuna
procedura di effettiva variante del vigente PGT. La modifica richiesta risulta in
contraddizione con la strategia attualmente assunta in sede di variante del PGT
ed esplicitata nella relazione del Documento di Piano, e costituirebbe inoltre
consumo di suolo ai sensi della L.R. 31/2014 nella fase transitoria (art. 5) ivi
disciplinata.

* risposta tecnica

** decisione gia assunta con i contributi

Osservazione delle parti sociali ed economiche ai s

ensidellart. 13, comma 3 della L.R. 12/2005

Elaborato

N° Soggetto . Sintesi dei pareri/osservazioni Attinenza VAS Risposta
interessato
1 |Sig. Spada Doc. di Piano |Terreni nella zona a ovest della Giardineria di La modifica costituirebbe consumo di suolo in area a diretto contatto con le aree
Riccardo corso Europa, esclusa dal perimetro IC: si chiede agricole della Giardineria, in contraddizione con la strategia assunta dal PGT.

che ne venga prevista 'edificabilita

Le scelte di piano rappresentano la concretizzazdeyli asset strategici contenuti nel documento

4. Strategie di sviluppo e motivazioni/ragioni delle selte

programmatico (obiettivi strategiagll’Amministrazione Comunale per la redazioneRIBIT e sono
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I'esito di un percorso di interlocuzione tra divessggetti, addivenendo ad un punto di equilibréo t
le diverse istanze che vengono da essi espresse.

Gli obiettivi fondamentali del nuovo PGT corrispem all’esigenza di una marcata discontinuita
con i criteri e gli obiettivi che caratterizzandHGT 2010".

Per questo motivo ’Amministrazione Comunale hdtecdi portare a compimento il processo di
variante del PGT allo scadere del quinquennio lidi¥a del Documento di Piano, anche se la legge
regionale n. 31/2014 ha prorogato per i comuni lardixale validita con una scadenza indeterminata.
Il nuovo termine si fa coincidere con il compimeni& processo di adeguamento a detta legge dei
piani territoriali, procedendo in sequenza dal Bid@arritoriale Regionale, al Piano Territoriale di
Coordinamento Provinciale (di Citta Metropolitarea guanto riguarda Milano e la sua area), e infine
al Piano di Governo del Territorio di livello comala.

Coerentemente con le enunciate finalita della medesegge — Disposizioni per la riduzione del
consumo di suolo e per la riqualificazione del sut#gradato — I'obiettivo fondamentale e di natura
strategica assunto nell’elaborazione del PGT 2@1i, particolare del suo Documento di Piano,
consiste nella rilevante riduzione del consumaudis preordinato dal PGT 2010.

Sempre partendo dalla volonta di discontinuitaitlAGT 2010”7, I'obiettivo fondamentale assunto
per il nuovo Piano delle Regole & consistito“neticondurre I'apparato normativo del Piano agli
elementi essenziali semplificando disciplina e pthae al fine di agevolare la presentazione e
listruttoria di piani attuativi e progetti ediliziin particolare per gli interventi rivolti al rius dei
complessi edilizi del nucleo storico e piu in gexlerdel tessuto urbano consolidato”.

Si e inoltre radicalmente modificato il meccanisdedia“...perequazione per raggiungere maggiori
livelli di efficienza alla luce degli esiti consegjuocalmente e piu in generale nel territorio
lombardo”.

La relativa disciplina e stata prevista, oltre pee gli Ambiti di Trasformazione del Documento di
Piano, anche per le aree inedificate del Pian@ d&tigole assoggettate a pianificazione attuativa.

Nel Rapporto Ambientale la valutazione complessuda coerenza del piano rispetto alla sua
sostenibilita sui temi/obiettivi definiti dalla VASIC, risulta pienamente verificata (par. 6.2).

In particolare, si osserva come gli orientamentigettuali di Piano presentino una complessiva
coerenza con gli obiettivi di carattere ambiensglecifici espressi per il territorio di Magenta.sCo
come gia evidenziato nel caso della coerenza esteomo da segnalare casi in cui le determinazioni
di Piano non permettono di esprimere un giudizioalutazione in merito alla loro incidenza sui
criteri ambientali specifici; questo non € dovulia anancanza di valide alternative di Piano, quanto
piu semplicemente alla specificita delle azioniRiano che inevitabilmente non possono avere
relazione sull'altrettanto ben articolata definizodegli elementi ambientali di riferimento. In
generale dalla matrice di valutazione emergono masneasi di piena coerenza; si rilevano, inoltre,
molte determinazioni di Piano che hanno poteneiéditti positivi che potranno essere meglio valutat
con l'attuazione del PGT; da ultimo, I'analisi dierenza interna valuta positivamente il fatto che
nessuna azione di Piano manifesti incoerenza tspgti obiettivi ambientali individuati.

In merito alla valutazione di come si articoli gizesoerenza, bisogna notare come i sistemi funkiona
in riferimento ai quali si rileva maggior coerers@no rappresentati dal Sistema Insediativo e dal
Paesaggio Urbano ed Extraurbano in relazione dgjettovi prioritari del PGT, che hanno
un’attenzione continua alla sostenibilitd ambientiélle trasformazioni urbane.

In riferimento al Sistema Insediativo, il contenm@dell’'uso di suolo libereverificando I'effettiva
necessita di ampliamento sia per quanto riguartisduto residenziale, sia per quanto riguarda gli
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insediamenti produttivi esistentie la rifunzionalizzazione delle aree dismesse doma valori
fondanti del Piano.

Il PGT affronta, infine, tematiche poste tra gliethivi ambientali specifici in tema di Mobilitanahe

in relazione agli ambiti di trasformazione edilipeevisti dalla variante al PGT.

La valutazione effettuata restituisce una connotezpienamente positiva circa la sostenibilitaedell
determinazioni di Piano con i dati ambientali im siicollocano le azioni di Piano.

In considerazione, come detto in altre sezionladalesenza all'interno del territorio comunale dei
seguenti siti Natura 2000:

s SIC “Boschi della Fagiana” - IT2050005

« ZPS “Boschi del Ticino” - IT2080301
e stato predisposto lo specifico Studio ai finlal@rocedura di Valutazione di Incidenza, attravers
il quale sono stati analizzati e valutati gli effetliretti ed indiretti, che I'attuazione dei testi
costituenti il PGT pud potenzialmente indurre siti Satura 2000 indicati e sul relativo sistema
ecologico ad esso funzionalmente connesso.

E importante evidenziare che le azioni del nuovd RIGMagenta sono tutte esterne ai siti Natura
2000 considerati.

Conseguentemente lo studio di incidenza, constatetde differenti Azioni previste nella variante
generale del PGT sono all'interno o al margine'aitllale tessuto edificato, ha valutato che tispe
al complesso dei Siti Natura 2000 interessantentitorio magentino, in riferimento alla relativa
localizzazione rispetto alle Azioni di Piano (epaissibili effetti da esse derivanti), sia possibile
escludere il potenziale coinvolgimento dei Siti.

In particolare lo Studio di incidenza rileva che:

v La proposta di Documento di Piano individua alcommnti strategici nel territorio comunale
sui quali incentrare I'azione pianificatoria e delare politiche di gestione del territorio e
scelte strategiche, anche attraverso la previsioaebiti di trasformazione.

Gli ambiti di trasformazione individuati non mosteoaconflitti diretti con il Sistema Natura
2000 e con il sistema eco-strutturale ed eco-fureg@ad esso connesso. Per alcuni di essi,
tuttavia, si ravvisa la necessita di associareipeaccorgimenti di ambientalizzazione, al
fine di integrare al loro interno gli obiettivi dionservazione e sviluppo di servizi eco-
sistemici a livello locale.

v Il Piano dei Servizi non introduce previsioni diagdi attrezzature e quelle previste si
localizzano all’interno del territorio urbanizzatdon sono inoltre previsti grandi interventi
nemmeno sulle attrezzature esistenti. In merita &ete Ecologica Comunale vengono
recepiti gli elementi della Rete ecologica Regien&rovinciale e del Parco Lombardo della
Valle del Ticino.

Le azioni attivate dal Piano di Governo del Terrdagoer I'attuazione del disegno di rete
ecologica sono riconducibili agli obiettivi di tlée di salvaguardia dei “varchi” e di
compensazione.

v Il Piano delle Regole, a livello di azioni local@®e nel territorio comunale definisce le “aree
non soggette a trasformazione urbanistica” alldi gicanosce un particolare valore ecologico
e paesaggisticambientale in relazione alla loro localizzazionedasso del tessuto urbano
consolidato e a separazione di questo dalle imértigte della viabilita extraurbana principale.
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Pertanto le azioni e le previsioni del PGT, considdo le indicazioni di compatibilizzazione, non
comportano alcuna incidenza diretta sugli elemsatisibili della Rete Natura 2000 e risultano
coerenti con le norme gestionali previste dal Pidin@estione del sito stesso.

Ad esito delle valutazioni quali/quantitative eftette, e in relazione al complesso percorso
decisionale che riferisce di articolati livelli disponsabilita, emerge come la proposta di doclonent
di piano risponda, nella sua stesura finale, afleessita di governare i processi di trasformazione
decisi dallAmministrazione Comunale, definendo @ntempo le condizioni per garantire
soddisfacenti livelli di qualita urbana e di so#bdita ambientale senza consumo di suolo.

5. Modalita di integrazione delle considerazioni ambietali
Come gia segnalato, I'Autorita Procedente e I'AiidoCompetente per la VAS hanno costituito,
come detto inizialmente, all’inizio del procedimenin gruppo di lavoro congiunto e integrato, che
ha seguito lo sviluppo del piano per lintero ster,i dando corso nei fatti ad una sistematica
considerazione delle problematiche ambientali fellaulazione delle scelte di piano.

Il Rapporto Ambientale, in particolare, nella letuli sintesi dei potenziali effetti sui diversstaimi
ambiental necessariamente secondo una visione d’insiemegreecon il livello strategico di scala
urbanistica proprio della VASrestituisce un quadro nel quale le previsioniRiaho denotano una
complessiva sostenibilita ambientale, valutateelazione agli obiettivi strategici piu generalildel
strumento urbanistico.

All'interno della procedura di VAS e, da ultimo, InRapporto Ambientale, sono quindi state
sviluppate una serie di indicazioni migliorativd geofilo di sostenibilita del piano, recepite dagl
atti indicati precedentemente. Tali indicazionitni@lmente espresse anche all’interno del Parere
Motivato, sono state assunte dall’Autorita Procéele® hanno implicato le opportune
modificazioni/integrazioni degli atti di piano channo complessivamente migliorato la prestazione
ambientale del piano stesso.

6. Parere motivato
A seguito dell'istruttoria effettuata, I'Autorita dnpetente per la VAS, d’intesa con I'Autorita
Procedente ha espregsarere_motivato favorevole sulla compatibilita ambientale dei Documenti
costituenti la variante generale del PGT, con ladcoone di ottemperare alle indicazioni indicate
che qui si intendono integralmente riportate ewaist rimanda come contenuto sostanziale della
presente dichiarazione.
Il citato parere ripercorre il processo partecigatseguito per la VAS/VIC dei documenti della
variante generale del PGT ed i contributi dei vamiti e soggetti interessati con le relative
controdeduzioni alle osservazioni presentate.

A tale proposito si evidenziano:

» le prescrizioni del decreto dirigenziale n. 2628 H803/2016 della Citta Metropolitana di
Milano - relativo alla Valutazione di Incidenzahecha espresso parere positivo

* la presentazione, nel corso dello svolgimento detlacedura di VAS (2° conferenza di
valutazione), di piani attuativi conformi alla preione del vigente PGT, come risultante dal
verbale della conferenza, e secondo quanto cotselatia stessa L.R. 12/2005 fino a che la
Variante Generale al PGT non venga adottata

11

Documento redatto in formato elettronico e sottoscritto digitalmente ai sensi del d.lgs. 7 marzo 2005, n. 82



Dichiarazione di Sintesi

Pratica  Edilizia| Data presentazione PGT VIGENTE PGT in VARIANTE

Piano attuativo

PE 608/15 (*) 01.12.2015 ARC 1 Aree non soggette asfdrmazione urbanistica
(parte)
Area B3 (parte)

PE 640/15 23.12.2015 ARC 1 Area E

PE 158/16 18.03.2016 ARC 1 Area C

PE 142/15 24.03.2015 ARC 2 ATS8

PE 162/15 31.03.2015 ARC 2 AT7

Masterplan 16.02.2016 ARC 2 Aree non soggette #otraazione urbanistica

PE 222/15 18.02.2015 ARC 2 Aree non soggette a traafione urbanistica
(parte)
AT7 (parte)

PE 650/15 23.12.2015 ARC 2 Area D3

Nel parere motivato, & stato valutéto.che gli effetti prodotti dai piani presentati erjpretati
anche alla luce dell’'aggiornamento conseguente Rigbporto Ambientale, non implicano
un’alterazione del quadro ambientale tale da conig@ una nuova pubblicazione in quanto
trattasi di Piani Attuativi di previsioni del PGT020 (gia sottoposto a procedura di VAS), e
riguardanti ambiti edificabili contemplati dal Piandelle Regole come aree “ARC1” e
“ARC2" (aree edificabili residenziali soggette Peesso di Costruire convenzionato o Piano
Attuativo, corrispondenti agli ambiti indicati nelbrecedente tabella nel PGT in variante),
confermate in parte anche dal PGT in variante, lg groposte pervenute ne propongono
un’attuazione parziale, per i quali &€ opportuno riiedre le NTA del Piano delle Regole per
salvaguardare i piani che verranno adottati”. Cogsentemente € stato prescritto “di
prendere atto dei piani presentati ...modificaneITA del Piano delle Regole per consentire
la salvaguardia dei piani presentati che verranrntati.”

(*) Si precisa che e stato erroneamente riportatd numero di pratica edilizia relativa
al’ARC 1 come PE/608 mentre trattasi della PE/604.

La presentazione delle seguenti osservazioni da pal pubblicqsoggetti diversi dagli enti
competentie parti sociali ed economichert. 13 c. 3 LR n. 12/2005n0on aventi rilevanza
ambientale e attinenza con la procedura di VAS/VIC:
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Elaborato

destinazione terziaria/commerciale e a pubblici
esercizi.

N° Soggetto . Sintesi dei pareri/osservazioni Attinenza VAS Risposta
interessato
7|RFI Si propone di rendere edificabile con destinazione|NO Non avendo attinenza con la VAS, \erra dato riscontro nella Dichiarazione di
terziaria commerciale I'area dello scalo ferroviario. sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR
351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
DGR n. 1X/3836 del 25 luglio 2012.
8|ATM Piano delle Si richiede maggiore edificabilita ed eliminazione |NO Non avendo attinenza con la VAS, \erra dato riscontro nella Dichiarazione di
Regole e del vincolo ablativo sull'area a senizi sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR
Piano dei comprendente una palazzina in disuso. 351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
Senizi DGR n. IX/3836 del 25 luglio 2012.
9|Sig.ra Chiodini Si richiede edificabilita per lotti a sud della ferrovia|] NO Non avendo attinenza con la VAS, \erra dato riscontro nella Dichiarazione di
Carla e altri e a ovest del corso Italia. sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR
351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
DGR n. 1X/3836 del 25 luglio 2012.
10(Snam rete gas Non si segnala la necessita di modifiche. NO Non avendo attinenza con la VAS, \erra dato riscontro nella Dichiarazione di
sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR
351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
DGR n. IX/3836 del 25 luglio 2012.
11|geom. Murgia Scheda Si segnala I'opportunita di precisare il confine tra |NO Non avendo attinenza con la VAS, \erra dato riscontro nella Dichiarazione di
Giuseppe d’ambito AT 8 [I’AT 8 e le confinanti aree B. sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR
351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
DGR n. 1X/3836 del 25 luglio 2012.
12|Consiglieri Tav. RP 01, Si richiede di eliminare il vincolo della fascia di NO Non avendo attinenza con la VAS, \erra dato riscontro nella Dichiarazione di
comunali Gelli DP 01 e DA |tutela profonda 100 m prevista dal PTRA dei sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR
Simone e 02 Navigli lombardi per le aree B del Piano delle 351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
Sgarella Felice Regole. DGR n. IX/3836 del 25 luglio 2012.
13|Partito della Taw. RP 01 e |Tav. DP 01: eliminare AT 6, 9, 10, 11 e 12. NO Non avendo attinenza con la VAS, verra dato riscontro nella Dichiarazione di
Rifondaz. DP 01, norme | RP 01: eliminare Ce, Cfe Cm. sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR
Comunista del Doc. di Per I'AT 6: escluderlo dal perimetro IC. 351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
Piano DGR n. 1X/3836 del 25 luglio 2012.
14|Edilforum s.r.l. Tav. RP 01 Si richiede di confermare I'edificabilita delle aree [NO Non avendo attinenza con la VAS, \erra dato riscontro nella Dichiarazione di
dell’ambito AT 9 del PGT 2010. sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR
351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
DGR n. IX/3836 del 25 luglio 2012.
15|Sig. Gelli Doc. di Piano |Area Saffa: si sollecita la possibilita di insediare |NO Non avendo attinenza con la VAS, \erra dato riscontro nella Dichiarazione di
Simone unita abitative. sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR
351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
DGR n. 1X/3836 del 25 luglio 2012.
16|Sig. Gelli Doc. di Piano [Si chiede di confermare I'attuale destinazione NO Non avendo attinenza con la VAS, verra dato riscontro nella Dichiarazione di
Simone delle aree ex NOVACETA (un piano attuativo per sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR
la sola parte inedificata del complesso). 351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
DGR n. IX/3836 del 25 luglio 2012.
17|Sig. Gelli Doc. di Piano |Non eliminare I'ambito del Business Park (AT 14 |NO Non avendo attinenza con la VAS, \erra dato riscontro nella Dichiarazione di
Simone del PGT 2010). sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR
351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
DGR n. I1X/3836 del 25 luglio 2012.
18|Sig. Porta Enrico Tav. RP 01-  [Articolare I'area Ci in due distinte aree C (Ci-1 e |[NO Non avendo attinenza con la VAS, \erra dato riscontro nella Dichiarazione di
Marco 02, area Ci Ci-2). sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR
351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
DGR n. IX/3836 del 25 luglio 2012.
19|Sig. Ticozzelli Tav. RP 01 Si richiede di confermare I'edificabilita delle aree |NO Non avendo attinenza con la VAS, \erra dato riscontro nella Dichiarazione di
Fabio e altri dell’ambito AT 9 del PGT 2010. sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR
351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
DGR n. 1X/3836 del 25 luglio 2012.
20(sig.ra Ticozzelli Tav. RP 01 Si richiede di confermare I'edificabilita delle aree |NO Non avendo attinenza con la VAS, \erra dato riscontro nella Dichiarazione di
Antonia dell’ambito AT 9 del PGT 2010. sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR
351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
DGR n. IX/3836 del 25 luglio 2012.
21|geom. Uboldi Tav. RP 01 Si richiede di escludere un’area dal vincolo della |NO Non avendo attinenza con la VAS, verra dato riscontro nella Dichiarazione di
Alessandro fascia di tutela profonda 100 m prevista dal PTRA sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR
dei Navigli lombardi. 351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
DGR n. 1X/3836 del 25 luglio 2012.
22|Sig. Cucco Doc. di Piano |Terreni nella zona della Giardineria di corso NO Non avendo attinenza con la VAS, \erra dato riscontro nella Dichiarazione di
Donato Europa, esclusa dal perimetro IC: si chiede sintesi nel rispetto di quanto previsto al punto 5.16 degli Indirizzi generali (DCR

351/2007) e al punto 6.8 dei modelli metodologici approvati con DGR 761/2010 e
DGR n. IX/3836 del 25 luglio 2012.

per le quali il Parere Motivato dispone di procedardare riscontro nella Dichiarazione di Sintesi

(vedi precedente sezione 3 - Partecipazione).

Si evidenzia che vengono recepite integralmentadigazioni contenute nel Parere Motivato; tale
recepimento comporta le modifiche/integrazioniadedo ai documenti del Piano come risultante dalla

deliberazione di G.C. n.89 del 16/06/2016.
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Si specifica altresi che sono stati adottati i segjypiani attuativi di cui alla precedente tabella

Pratica  Edilizia| Data presentazione Delibera GC |dData delibera
Piano attuativo Adozione

PE 604/15 01.12.2015 n. 94 23/06/2016
PE 640/15 23.12.2015 n. 96 28/06/2016
PE 158/16 18.03.2016 n. 87 16/06/2016
PE 650/15 23.12.2015 n. 88 16/06/2016

7. Monitoraggio

Il monitoraggio € un dispositivo Europeo, costitaid’attivita di controllo delle scelte del pianb a
fine di intercettare tempestivamente gli eventatgtti negativi e di adottare le opportune mistire
ri-orientamento. Il monitoraggio non si riduce adiinal semplice aggiornamento di dati ed
informazioni, ma comprende anche un’attivita diattmre interpretativo volta a supportare le
decisioni durante I'attuazione del piano.

Finalita

Il processo di Valutazione Ambientale Strategiaesi come introdotto dalla Direttiva 2001/42/CE,
deve proseguire nella fase attuativa e di impleamone delle azioni che il Piano prevede e rende
possibili; lo strumento funzionale al proseguimetiétia valutazione ambientale in itinere e codtitui
dal monitoraggio.

Il monitoraggio ambientale prevede una serie dvittda ripetere periodicamente, finalizzate a
verificare lo stato di avanzamento e le modalitaatluazione del Piano, a valutare gli effetti
ambientali indotti e, di conseguenza, a forniradadioni per eventuali correzioni da apportare ad
obiettivi e linee d’'azione.

Oltre a questa funzione, il monitoraggio € un usiteimento di comunicazione del Piano, poiché
consente di rendere evidenti, chiari e oggettivameanisurabili alcuni fattorchiave di lettura delle
dinamiche di trasformazione territoriale.

Questo ruolo comunicativo viene strutturato sudirdzione degli indicatori territoriali, la cui afisi
gualitativa e/o quantitativa viene redatta sottomf@ di report (e quindi in forma discorsiva),
consentendo di comunicare in maniera immediatafl@mazioni su quanto accade sul territorio.
L’emissione del “report periodico” viene scanditadrante una serie di passaggi, quali la definizione
del sistema e degli strumenti di valutazione, tatgirazione del sistema di monitoraggio e la sua
messa in opera, I'elaborazione dei dati monit@da loro valutazione, quindi la relazione finale.
Particolare importanza, in tale percorso, assundefiaizione e la scelta degli indicatori.

La selezione degli indicatori per il monitoraggio(previsti nel Rapporto ambientale)

La selezione di indicatori per il monitoraggio as&uun carattere preliminare e viene sviluppata in
diretta conseguenza dell’attuale grado di conostenagli aspetti ambientali del territorio in esame.
Gli indicatori sono stati scelti per la loro maggigertinenza e significativita nel rappresentare i
fenomeni a cui si correlano e che mirano ad indggawvuta proprio all’aderenza con il contesto
territoriale di riferimento ed agli obiettivi ed iami previsti, derivati dall'analisi di tutti e trgli
elaborati della Variante Generale PGT (DocumenRiaho, Piano dei Servizi e Piano delle Regole),
per la facilita di reperimento e di aggiornamene dati utili alla compilazione dei valori degli
indicatori stessi, per la immediata comunicabilitdesa come comprensibilita da parte del pubblico
14
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(tecnici e non) e, infine, per contenere il dispendi risorse necessarie alle attivita legate al
monitoraggio.

Cio ha comportato I'elaborazione di una specifiegodologia di valutazione dei valori relativi agli
indicatori scelti i quali fanno riferimento a duategorie: indicatoriquantitativi e indicatori
gualitativi.

| primi, oggettivi in quanto caratterizzati da pari, sono stati individuati per monitorare, rel€o

dei cinque anni di validita del PGT, gli effettiglieobiettivi e delle azioni di piano definite afiterno

dei documenti, in un’ottica, come suggerisce il rpprevalentemente quantitativa. Tuttavia, proprio
Pertanto sono stati individuati anche altri indacatdefiniti qualitativi e finalizzati a monitorargli
effetti degli obiettivi di Piano su quelle tipolegdi elementi che maggiormente caratterizzano le
trasformazioni che intervengono sul territorio enguwe ne connotano la qualita ambientale e
paesaggistica, intesa anche come vivibilita dideterminata realta territoriale.

Tali indicatori, non essendo caratterizzati, comellgquantitativi, dall'oggettivita data dall’'uidzo

di parametri, risultano valutabili in maniera merggettiva. Ma questo aspetto €, in questo caso,
intrinsecamente dovuto al concetto di “interpretagi qualitativa” che, a fronte di una maggiore
soggettivita, comporta un livello di comprensiomg i;mmediato, anche per coloro che non operano
nell’ambito tecnico, in quanto indagano i diveemdmeni da un punto di vista “condivisibile”.

= Gli indicatori quantitativi

Gli indicatori definiti come quantitativi, sono standividuati, come precedentemente riportato,
per monitorare nel tempo gli effetti degli obiet&vdelle azioni di piano definite all'interno ceell
Variante Generale del PGT di Magenta. Pertantodgipprima deciso di selezionare tra questi
ultimi quelli che potrebbero comportare potenzisadute sul sistema paesistiambientale e,

successivamente, si e attribuito ad ogni obietiiohe almeno un indicatore in grado di
valutarne gli impatti.

ecosistema

connettivita ambientale

riqualificazione e valorizzazione ambientale
riduzione del consumo energetico
stato qualitativo delle acque superficiali
consumo di suolo agricolo
multifunzionalita in ambito agricolo
consumo di acqua

rifiuti urbani

inquinamento atmosferico

consumo di energia

servizio di collettamento acque

VVVVVVYVYVYYVYY

paesagqgio
inserimento paesistico dei progetti

interventi sui fronti pubblici nella citta storica
interventi sui beni storici e architettonici
compensazione ambientale

frastagliatura del tessuto urbano

accessibilita ciclopedonale agli elementi paesistic

VVYVYVVY

sistema insediativo
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consumo di suolo

recupero aree dismesse

recupero edifici inutilizzati

recupero edifici ex — agricoli in ambito storico
mitigazione delle interferenze tra funzioni
potenziamento attrezzature pubbliche

VVVYVYVY

servizi
» accorpamento attrezzature pubbliche

» polifunzionalita delle attrezzature pubbliche

» aree a verde pubblico

» dotazione di verde pubblico paapite

» accessibilita ciclopedonale delle attrezzature fidbie
» manifestazioni e attivita culturali

mobilita

>

>

>

obilita

incidentalita

moderazione e dissuasione del traffico veicolare
incidentalita ciclopedonale

percorsi ciclopedonali

A\

sistema economico
» recupero aree produttive dismesse

Gli indicatori qualitativi

Gli indicatori definiti come qualitativi hanno I'odttivo di indagare dal punto di vista della
gualita, in forma singola e associata, gli effddlle trasformazioni riconducibili a quei sistemi
che principalmente definiscono la vivibilitd e laerpezione della qualita ambientale e
paesaggistica di una determinata realta terrigrih in ambito urbano sia extraurbano.

| sistemi che andranno indagati anche sotto qymstto di vista sono:

v’ sistema degli spazi pubblici e delle aree verdi;

v sistema delle aree di trasformazione e riqualifmae;

v’ sistema sociaulturale.

v’ sistema commerciale

Per ognuno di questi sistemi si e individuato urdsandicatori utili alla valutazione degli asgett
caratterizzanti il sistema, sui quali le trasforioar indotte dal Piano possono concorrere al
miglioramento.

v sistema degli spazi pubblici e delle aree verdi
accessibilita
sicurezza
arredo e attrezzatura
manutenzione
rumorosita (o godibilita paesaggistica):
dimensione

v’ sistema delle aree di trasformazione e di riqualifiazione:
inserimento paesaggistico e qualita architettonica
generazione di traffico veicolare
dotazione infrastrutturale
16
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dotazione di servizi e aree pubbliche

impatto sul sistema dei sottoservizi

efficientamento energetico e fonti rinnovabili
attuazione di misure di mitigazione e compensazione
grado di realizzazione

v sistema socieculturale
accessibilita
numero di strutture
spazi dedicati ad attivita socio-culturali
gualificazione degli spazi dedicati
contratti/concessione di edifici/aree

v/ sistema commerciale
accessibilita
esercizi sfitti
nuove aperture
chiusure
esercizi pubblici
esercizi etnici
esercizi vicinato
media distribuzione

Modalita svolgimento monitoraggio del PGT

All'interno del Rapporto ambientale € stato elabmran programma di lavoro che relazioni le attivita
da svolgere per il monitoraggio del PGT e la lararsione temporale che qui viene sintetizzato.

= Monitoraggio ex ante del PGT

Il monitoraggio ex ante, da realizzarsi nelle fasziali di attuazione del PGT, & funzionale a
restituire un'immagine ampia e articolata dellds@ell’ambiente

= Pjano di monitoraggio periodico del PGT

Il monitoraggio periodico del PGT € funzionale satiteire e valutare gli effetti ambientali delle
trasformazioni territoriali indotte dal Piano. Soofpndamentale di questa attivita periodica e
individuare eventuali necessita di “correzione’aggortare alle determinazioni di PGT, nel caso
si verifichino condizioni di criticita ambientaladotte dal Piano medesimo.

30 GIUGNO 2016

AUTORITA’ PROCEDENTE
ARCH. A. D. SCARAMUZZINO
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PARTECIPAZIONE COME CONDIZIONE

Partecipazione][...] prendere parte a una forma qualsiasi di aiti#; sia semplicemente con la propria presenza,laon
propria adesione, con un interessamento diret recando un effettivo contributo al compiersi @gtivita stessa.
(Il termine Partecipazione nell’'enciclopedia etiragica Treccani, 2012.)

Cosa significa partecipazione? Cosa significa pgrézione urbanistica?

La partecipazione € un insieme di condizioni ingnaizie ad un processo non lineare, aperto e coeaiggetti diversi

possono avere e svolgere un ruolo attivo e rilevantun contesto specifico. La pratica della p@pgione non € cosa
che puo essere generalizzata, esportata, utiliseatando codici ripetitivi e strategie sequenzi@ii’ambito urbanistico

e una pratica che apre le prassi disciplinari eitde al dibattito, alla critica, alla partecipazopro-attiva dei portatori
d’interesse: la partecipazione in tal senso nonghgdessere un processo radicalmente legato al,labgito e al contesto
culturale, amministrativo e sociale in cui esssavsige e si attua.

L'essenza dell'urbanistica consiste nella capaditédispondere ai bisogni ed alle aspirazioni diitgti strati della
popolazione, di tutti i gruppi sociali, di tutte ¢dassi. Negli ultimi anni, si & compresa la nsitasdi far diventare la
pianificazione un processo decisionale apertodmaiumentarne |'efficacia e I'effettivita in unasa diversa, flessibile,
competitiva. La pianificazione deve saper leggemedvi bisogni determinati dal mutamento dellatstna sociale, dalla
trasformazione dei nuclei familiari, dalla modifidel tenore e degli stili di vita, dall'insorgendanuove poverta, nuovi
attori e nuove esigenze. La struttura che la citiade all’'urbanistica deve oggi essere multicaleie democratica e
consentire un’identica speranza di vita per tustidi cittadini, come prescrive la Carta EuropeaDstitti del’'Uomo
nelle Citta.

Pianificare, infatti, richiede una profonda conostzedella prospettiva degli utenti e delle dinaraitdrritoriali, non solo
perché parte dal riconoscere i bisogni da soddisfaa anche perché il pianificatore deve considegiache abitudini,
atteggiamenti e limitazioni dei potenziali fruit@riosservare gli effetti concreti dello spazio gttefo (“potenziale”).

La partecipazione dei cittadini ai processi decialbstrategici e ai progetti urbanistici & fondatale per migliorare le
trasformazioni urbane della citta, la qualita delta degli abitanti, produrre inclusione socialtaeorire la trasparenza

Attraverso la partecipazione, 'amministrazione Iplida partendo dai propri presupposti culturaltrategici, invece di
far discendere le scelte di pianificazione dalbaktondivide le scelte urbanistiche fin dal prooedisformazione degli
atti di pianificazione, con una comunita allargatan solo, quindi, con i poteri cosiddetti fortiaranche con i cittadini
(interessi deboli), dando un ruolo di rilievo a ebita la citta.

All'interno di questo approccio, per realizzarepercorso di coinvolgimento dei cittadini per laaeibne della variante
generale al PGT di Magenta si & scelto di elabotareprocesso comunicativo e partecipativo che reoltlla
partecipazione istituzionale e alle forme piu caorarenali di partecipazione - consentisse di credteriori occasioni
concrete nelle quali al centro fos&stolto dei cittadini,il confronto, ladisponibilita ad adeguare le idee
Cio si é attuato attraverso:
% una prima fase discolto(antecedente alla redazione degli elaborati) eaginizzata:
> incontri con:
Giunta Comunale
Attivita economiche locali
Associazioni
Commercianti e associazioni di categoria
Agricoltori
» passeggiate di quartiere con i cittadini:
Magenta centro
Magenta Nord
Magenta Sud
Pontevecchio
Pontenuovo
» coinvolgimento di tutti i servizi comunale
% una seconda fagk confronto ( successiva alla stesura della proposta di piarggnizzata in incontri tematici
(FOCUS) (e raccolta dei relativi contributi in foarscritta) cosi articolati :
» Focus tematico con Commissione Consigliare Urbigaist
» Focus tematico con Commissioni Edilizia/Paesaggio
» Focus tematico con Parco del Ticino
» Presentazione Pubblica Variante
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» Focus tematico: Documento di Piano
» Focus tematico: Piano delle Regole/Piano dei Serviz
» Focus tematico: Norme tecniche

% Una terza fase dlisponibilita ad adeguare le ideghe fa seguito alla fase di confronto, per cuifcntate e
acquisite le posizioni attraverso i contributiittic si possa pervenire alla stesura conclusiiaddcumenti del
PGT che diano conto delle scelte assunte in relazidle diverse posizioni delineatesi.

L'ufficio di piano si € occupato della progettaziprorganizzazione e gestione del percorsi di pademne dalla
progettazione del logo e dei manifesti alla regtidoe dei risultati del processo partecipativo.
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Il PERCORSO PARTECIPATIVO
della VARIANTE GENERALE AL PGT di MAGENTA

| primi passi:

L'esplicitazione degli indirizzi sull'impostaziore la definizione degli obiettivi per la redaziodella variante alla
strumentazione per la pianificazione comunale defitorio, sono stati espressi con il documentogmmmatico
dell’Amministrazione approvato con delibera di CnC55 del 27.11.2012;

Il percorso partecipativo verso la Variante Gelgeah Piano di Governo del Territorio ha avuto ioizon I'Avvio del
procedimento e la pubblicazione del relativo Avyiger raccogliere le proposte da parte della dittatza prima della
redazione del piano, come prescritto dalla Legggid®ale n.12.

L'avviso € stato pubblicato dal 1 dicembre 2012eguito della pubblicazione le proposte dei cittagiagentini (n. 87)
sono pervenute fino al 1 aprile 2014.

Con determina n. 69 del 4 aprile 2013 ¢ stato tedtsti I'Ufficio di Piano con lo scopo di individuea un unico centro di
coordinamento per tutti gli aspetti inerenti laaeidne della Variante generale al PGT.

Il documento programmatico dell’'amministraziondasposto alla base dell’incarico per la redazidelePGT, incarico
che é stato affidato, previo esperimento di garhbpica (procedura aperta), al raggruppamento teamsar di
professionisti con capogruppo I'’Arch. Marco Engeth determina n. 148 del 09.09.2013;

Con determine n. 209 del 03.12.2013 e n. 148 d€I8B03015 sono stati affidati al professionistabArGiovanni Sciuto:
= lincarico professionale per la redazione dei doentnnecessari al processo di Valutazione Ambiental
Strategica e Valutazione di incidenza della vadatdl P.G.T. e del P.U.T. del Comune di Magenta
= l'incarico per la predisposizione di tutti gli etatati costituenti il PUGSS (aggiornamento e adegram
normativa regionale)

Con determina n. 167 del 04.12.2014 ¢é stato affiddlo Studio di Geologia Dott. Carlo Lurati, liagco per
I'aggiornamento dello studio geologico e sismicocuimento facente parte integrante della Variant®@4d'.

Di sequito il riepilogo delle istanze presentatdalvio del procedimento della Variante (omissis)
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1~ fase partecipativa: L’ ASCOLTO

| professionisti incaricati — in relazione ai docemti preparatori alla Variante generale PGT gifibin possesso ed alla
valutazione delle 87 istanze pervenute dai citiadita fase di avvio del procedimento - hannoiprelarmente ascoltato
la Giunta Comunale, il Sindaco e I'Assessore copmgetin piu incontri, hanno avuto confronti tecridon la struttura
comunale e l'incaricato della VAS.

Si & quindi organizzata la 1" fase partecipativeaaerso PASSEGGIATE/INCONTRI per ascoltare le esig in
relazione ai singoli soggetti coinvolti e alle teile specifiche dei quartieri:

Incontro con i produttori: associazioni sindacdimarzo 2014

Incontro con le associazioni - 19 marzo 2014

Discussione con le associazioni - 2 aprile 2014

Incontro con i commercianti e le associazioni degaria - 26 marzo 2014

Passeggiata di quartiere - Magenta Centro - 292024 ore 10.00

Passeggiata di quartiere - Magenta Nord - 29 m2044 ore 15.00

Discussione sugli esiti della passeggiata di geie@t- Magenta nord - 1 aprile 2014

Incontro con gli agricoltori - 1 aprile 2014

Passeggiata di quartiere - Magenta Sud - 5 ailg 2 ore 10

Passeggiata di quartiere — Pontevecchio - 12 &0id - ore 10

Passeggiata di quartiere — Pontenuovo - 12 a0ild 2 ore 11,30

N N N N NN

Al termine delle passeggiate sono state predispirte schede riepilogative di sintesi che sini@oo nelle pagine
seguenti.
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SCHEDE RIEPILOGATIVE:
SINTESI TEMI EMERSI NEL CORSO DELLE PASSEGGIATE-INC ONTRI

Incontro con i produttori: associazioni sindacali
8 marzo 2014 - ore 18 - sala consigliare

Temi emersi nel corso della discussione

1.

2.

3.

4,

Magenta costituiva una polarita di un sistema pitbduvitale, del quale oggi rimangono un pugnadiende, non
piu di 4 0 5, che, se non adeguatamente sostgraitepbero essere indotte al trasferimento, anifkstaro.

Generale tendenza al progressivo impoverimentotekduto industriale connotato da riduzione costaiete
“prodotti proprietari”, emigrazione delle professadita presenti verso il centro dell’area metrofawola, perdurante
calo della disponibilita di investimenti nell'induis.

Assenza di strumenti di politica industriale, qualiesempio agenzie territoriali come EUROIMPRE$Skedjnano.

Per valorizzare I'azione delle amministrazioni pliddie puntare sulla formazione di una “rete di coifin grado

di produrre idee, raccogliere credito, attivareitiptie industriali, anche in vista dell'impiego deindi europei per
lo sviluppo.

Assenza di un indirizzo principale della produziamustriale nel magentino, come I'energia peegrHanese.

Incontro con le associazioni
19 marzo 2014 - ore 21 - sala consigliare

Temi emersi nel corso della discussione

1.

Si segnala la necessita di reperire ulteriori spazile sedi delle associazioni e per la loro @dtjvoggi in parte
forniti dalla sede dellAVIS, che appare inadegualla esigenze in particolare delle associazio® stolgono
attivita delicate dal punto di vista dei rappodnali utenti.

Opportunita di individuare i nuovi spazi per I'aita associativa soprattutto nell’area centralejedsono presenti
molti edifici da recuperare, attualmente vuoti t@atilizzati, sia di proprieta privata che degliifuti religiosi.

Il diffuso impoverimento delle relazioni socialirsbra essere la conseguenza della chiusura defididedobriche
alle quali non si sono sostituiti altri fattori cbesione sociale.

Insufficiente dotazione di strutture per I'accoghia delle famiglie in difficolta (sfrattati): unala casa disponibile
per tredici comuni del Magentino.

Si lamentano le cattive condizioni ambientali gatiedeterminate dallaumento del consumo di sualalla
diffusione dei fenomeni di inquinamento (polveritdi), dalla tendenza alla conurbazione di Mageta centri
circostanti, dalla scarsita e dall'insufficientewgiezza dei percorsi ciclabili.

. Si segnalano difficolta di circolazione fra PontadMo e il centro dovute alla condizione della Viighied alla

regolazione del traffico. A queste si sommano Bags di una rete di viabilita ciclabile e I'inade¢grza del servizio
navetta.

Discussione con le associazioni
2 aprile 2014 — ore 21,00

Ai temi emersi nel corso del primo incontro si s@ggiunti i seguenti spunti di riflessione.

1.

Proposta di una pista ciclabile in sede propribisiérario di collegamento da Magenta a Corbdttago via Monte
Rosa.

. Si ripropone l'inadeguatezza del collegamento widra Ponte Nuovo e Magenta, anche per quanto ndguke

percorrenze pedonali e ciclistiche.

. Si sottolinea I'importanza di affrontare nel comteslel piano della mobilita anche i temi della niiédinon

automobuilistica.
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Incontro con i commercianti e le associazioni di ¢agoria
26 marzo 2014 - ore 21 - sala consigliare

Temi emersi nel corso della discussione

1.

La regolazione del traffico (sensi unici, ZTL) nafka centrale appare insoddisfacente, in partiegi@r quanto
riguarda la circolazione sull'asse centrale (viarRRp e attorno alla chiesa (via San Martino).

. Si lamenta la generale inadeguatezza delle arpardheggio, che riduce le condizioni di accessibitiell'area

centrale e scoraggia i possibili visitatori del ttenUlteriore fattore di scoraggiamento & indiatlu nella scarsa
qualita del percorsi che dalle aree a parcheggdiernz@lmente utilizzabili (area del mercato) pootém centro. In

altre situazioni (es. Abbiategrasso) anche una magglistanza € resa accettabile dalla gradevoléekzpercorso
che collega il parcheggio al centro.

. Si invoca una politica di tutela e rilancio dei goti negozi che costituiscono un fattore di qualitd anche di

sicurezza (presidio) dello spazio pubblico. Unatjmal da perseguire anche attraverso la disciplglia tassazione
comunale (IUC).

Si segnala un calo di utenza soprattutto da fuagédhta: mancano fattori di attrazione e mancanguede modalita
di segnalazione della disponibilita di parchegdegli itinerari automobilistici e pedonali.

Si segnalano problemi di gestione degli orari ditapcon occupazione prolungata dei posti autoenelie aree
piu centrali, che limitano la disponibilita perdeste brevi dei frequentatori dei negozi del centro

Si attribuisce all’apertura dei grandi centri comaiei (il Destriero) parte della responsabilitdldesvuotamento
del centro di Magenta e della chiusura dei picaetjozi, soprattutto alimentari.
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Passeggiata di quartiere - Magenta Centro
29 marzo 2014 - ore 10

Temi emersi nel corso della discussione

1.

2.

Semplificare le normative, evitando ripetizioni.

Centro storico:
a) e opportuno delimitare il Centro Storico elinmda le parti che non hanno le caratteristicheigiemmbientali

per esservi comprese;

b) dubbi sull'utilita del Piano del colore e, piudenerale, delle prescrizioni morfologiche, allad del ruolo
critico gia svolto dalla Commissione del Paesaggio;

¢) dubbi sulla prescrizione di servitu di passaguggtie corti private quando il singolo interventanngarantisca
I'intero attraversamento dell'isolato (vedi AT1);

d) gli incentivi volumetrici previsti sono inefficaa fronte delle limitazioni morfologiche (linee dgronda e
colmo...), mentre sarebbero piu utili incentivi retari (riduzione degli oneri di urbanizzazione, @ caso
di demolizione e ricostruzione);

Novaceta: si condivide l'idea dello spostameleita stazione realizzando un efficiente centriotgirscambio ferro-
gomma (pubblica e privata), e la proposta di veair la fattibilita di una fermata in corrispondemizell'ospedale,
con sottopasso a garanzia di un nuovo collegantamtdl centro.

Attrarre turismo (iniziative culturali) per irementare i possibili clienti del sistema commeec@ntrale.

Piste ciclabili:
a) prevedere percorsi di collegamento dall'estécomuni confinanti e frazioni di Magenta) al centro
b) selezionare gli attrattori principali (scuolspedale, grande distribuzione commerciale, stazmobe come
punto di partenza per il Parco del Ticino...).

Passeggiata di quartiere - Magenta Nord
29 marzo 2014 - ore 15

Temi emersi nel corso della discussione

1.

Porre un freno al consumo di suolo (si stimad@-800 abitazioni non occupate) e incentivarergériventi di riuso
e adattamento energetico dell'esistente.

Si lamenta l'inutilita della nuova piazza aléaka di via Don Sturzo.
Si deve risolvere il problema degli elettrodtiterramento), che passano sulle case, sulldeseusull'asilo.
Problemi di manutenzione (infiltrazioni) e vahsiai per la scuola media "IV giugno".

Piste ciclabili:
a) garantire la continuita del percorso verso #decallo;
b) selezionare gli attrattori principali (scuolspedale, grande distribuzione commerciale, stazonke come
punto di partenza per il Parco del Ticino...).

Rafforzare la presenza di funzioni pubblicheriogte di uso pubblico. La migliore localizzazioper una "casa
delle associazioni" & costituita dalla via Boccagcantegrando la piazza fratelli Cervi e l'areacsii gravitano le
scuole e l'edificio della farmacia.

Si lamenta il rumore della raccolta rifiuti notta (vetro).
Inadeguatezza dell'attuale ufficio postale. Blaeeutile un distaccamento nella zona nord.

La zona compresa tra le vie Galilei, Espinafsaye e Piemonte-Lombardia € invasa dalle autgpdedolari,
nonostante i provvedimenti amministrativi (sosta gee ore...), che non vengono sufficientementerobati.
Tuttavia si ammette che l'uso del treno deve esseeativato.
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10. Il canale secondario del Villoresi ha acqueagdle a ottobre. Negli altri mesi e frequenterseimigombrato da
rifiuti abbandonati dai passanti.

11. L'asse Piemonte-Lombardia € usato come altear@ta circonvallazione, con un imbuto all'altazdi via Dante, e
produce molti disagi nelle ore di punta.

12. Novaceta: si propone di conservare la destinazroduttiva. Potrebbe essere in parte destmatgpitare la nuova
sede della stazione ferroviaria, integrata condegaato parcheggio di interscambio.

13. Via Cadorna & pericolosa per le uscite peddnhlesa-oratorio): meglio un senso unico con ragiedi e pista
ciclabile.
Discussione sugli esiti della passeggiata di quagte — Magenta nord
1 aprile 2014 — ore 21,00
Ai temi emersi nel corso della passeggiata di der&rsi sono aggiunti i seguenti spunti di rifless.

1. L'area Novaceta € in stato di pericoloso abbandin particolare la centrale termoelettrica ésahio di grave
inquinamento e deve essere bonificata dal'amidh@omune non deve prenderla in proprieta primad®mpleta
bonifica.

2. “Sostituire” gli oneri di urbanizzazione contéssse di scopo.

3. Elaborare un piano intercomunale delle pistbit.

4. Cancellare la previsione di business park adsliagenta. Recuperare le aree dismesse.
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Incontro con gli agricoltori
1 aprile 2014 - ore 18

Temi emersi nel corso della discussione

1.

2.

Porre un freno al consumo di suolo agricolo.
Limitare i parchi fotovoltaici al solo utilizzaelle coperture degli edifici

Opporsi alla proliferazione delle coltivaziomrpa produzione di biogas, che depauperano latguii suoli (mais
per molti anni, senza rotazione) e fanno concoaeia vera produzione agricola. Gli affitti liesito da 25 a 90
€/pertica, come sta accadendo per i terreni deédale.

Sono shagliate le leggi nazionali e regionali mtealita di attribuzione dei contributi del “corgaergia”.

La zona del magentino é ritenuta “vulnerabilepetto allo spargimento dei liquami (direttivaraii), possibili in
guantita contenute: cid produce problemi ai qualora si oppongono comportamenti ai limiti dellgydéta
(spargimenti di notte ...).

Piste ciclabili in zone agricole: sono scarsamerompatibili con la conduzione dell'attivita doltvazione
(problemi di sicurezza). Le strade campestri esistee ben manutenute con materiale stabilizzaoteo piu che
sufficienti.

L'utilizzo prioritario degli edifici esistentigr I'allevamento del bestiame impone investimectiremicamente non
sostenibili e determina condizioni non compatibdn i moderni criteri di conduzione dell’attivita.

Il comune dovrebbe portare acquedotto e retend&no nelle cascine.
Si propone di promuovere iniziative coordinage fa realizzazione di infrastrutture a servizidi'dgricoltura con

I'appoggio del Comune: ad esempio potrebbe essatizzata un impianto per la produzione di biogasl€iezioni
animali usufruendo dei finanziamenti del “conto reyie’.

Passeggiata di quartiere - Magenta Sud
5 aprile 2014 - ore 10

Temi emersi nel corso della discussione

1.

2.

Porre un freno al consumo di suolo.
Si lamenta I'onerosita dei cambi d'uso da alidtae a ufficio per gli appartamenti fino a 150 mq.

Zona piscina:
a) si devono regolamentare gli orti urbani (dimense caratteristiche morfologiche);
b) si giudica negativamente il progetto di copextoon pannelli fotovoltaici del parcheggio, perasu a causa
dei tiranti.

Confermare un collegamento viabilistico e cieldpnale della zona dell'ospedale con la zona a deltd stazione,
sfruttando le esistenti aree di proprieta pubblica.

Piste ciclabili:
a) garantire la continuita del percorso verso €debetta, importante funzionalmente e paesaggmgode in
prossimita della zona dei fontanili;
b) promuovere un sistema continuo e interconnesso.

La perequazione non si € mai attuata.

Lo stadio & una struttura obsoleta: programmbarmestrutturazione coinvolgendo in un progettgamico le aree
circostanti e ricercando risorse private, valutaadohe localizzazioni alternative.
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Piantare filari ove la sezione stradale lo catesan particolare dove gli alberi esistevano mosstati eliminati (via

Stadio).

E stato criticato il progetto di barriere fossarbenti lungo il tracciato ferroviario.

10. Promuovere la creazione di box in sottosuoldiritto di superficie.

11. Cercare di superare l'attuale strozzatura ntivendei pareri paesaggistici del Parco del Ti@nche per interventi

minori (vedere I'esempio di Abbiategrasso). Una nassione intercomunale dei comuni della provingiddano
ha impostato alcuni criteri per la formazione dmigui paesaggistici.

12. Rafforzare la presenza di funzioni pubblich@igate di uso pubblico, in particolare nella pgrté meridionale (a

sud di via Casati): la parrocchia con annesso noatol'unico centro di aggregazione. Favorireilimzo degli
edifici scolastici in orario extrascolastico.

13. Viene sollevata la questione dell’altezza mmasilei fabbricati che potrebbe essere innalzdtaealli lasciare una

maggiore estensione di suolo libero.

Passeggiata di quartiere — Pontevecchio
12 aprile 2014 - ore 10

Temi emersi nel corso della discussione

1.

La dotazione di servizi € buona, i problemi maggono viabilistici.

Incroci pericolosi:

incrocio vie Isonzo-Bottego (villa Castiglioni);

sbocco di via Foppa su via Pellegatta (SP 11@ppbrtuno realizzare la strada prevista dal PGdotiégamento di
via Foppa con via Isonzo (attuazione in parte givigta).

Risorsa per l'integrazione dei servizi pubbpoitenzialmente rappresentata dalla cascina presepteno centro
(edificio privato), scarsamente utilizzata e dotditampi spazi aperti.

Lo scolmatore SNIA-Comune € in abbandono, pememmte in secca e oggetto di discarica abusiva.

Il plesso delle scuole dell’obbligo &€ scarsamdanhzionale e in pessime condizioni.

La promozione dell'agriturismo nella zona agiacé ostacolata dai vincoli del Parco del Ticirgpétto a nuove
costruzioni di completamento e ammodernamento €llg@sistenti Anche nell’attivita di recupero tedistente,

ammessa dal Parco, si privilegia la destinazioseleaziale rispetto a quella dell’agriturismo.

In generale mancano spazi di parcheggio puhblico

Si lamenta la mancata apertura al transito pedatel ponte canale del Villoresi, causata datddéefabbricazione
dello stesso.

Passeggiata di quartiere - Pontenuovo
12 aprile 2014 - ore 11,30

Temi emersi nel corso della discussione

1. Piazza Paolo VI e scarsamente frequentata &mtasperché mancano residenze nelle immediairanze.

2. Gili edifici di maggiore valore architettonicaaebientale della Saffa sono in abbandono Doganacaumgarica e

fabbricati di uso collettivo parte dei quali reakita su progetto di Giovanni Muzio). Valutare Eaftativa tra
prescrivere un unico piano attuativo unitario cooff8ora per il recupero dell'intero complesso @muovere
interventi parziali per la sola parte in Pontenyavsu della SS 11, anche di dimensione piu ridisipetto all’attuale
ambito “ASR 6".
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. Il senso unico in Magenta nel primo tratto detlada adiacente alla ferrovia sul lato nord Riemonte), introdotto
per ricavare la pista ciclabile (con semplice séjita orizzontale sulla sede stradale), provodavwi disagi. La
ciclabile potrebbe essere realizzata in sede mapduperando il tracciato del Villoresi.

. Valutare I'opportunita di un nuovo ponte cicldpeale sul Naviglio.
Piste ciclabili: promuovere un sistema contieuaterconnesso.

. Via Toselli: & a fondo cieco, stretta, a dopg®aso, con accesso pericoloso sulla SS 11: cefcereare un anello
trovando un collegamento con via dei Tigli.

. Ricercare la localizzazione piu idonea per uavouspazio di aggregazione, con servizi pubbliprigati di uso
pubblico.

. Consentire al centro sportivo privato una sepparesta possibilita di consolidamento, oggi imfzedall’indice di
edificabilitd eccessivamente basso.

. Evitare in generale che provvedimenti del PUW8ino alternative alla SS 11 per il traffico dirattersamento. In tal
senso € meglio lasciare chiusa al traffico la vi&fanna Beretta Molla.
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Sulla base delle linee programmatiche dellammiaisbne, della valutazione delle istanze pervedateittadini nella
fase di avvio del procedimento e delle tematicheersm negli incontri delladl” fase partecipativa di ascolto
professionisti incaricati hanno predisposto ictumento programmati€ce il documento di $coping, documenti
programmatici necessari per dare inizio alla pracadli verifica della compatibilita ambientale éeficelte di Piano (
Valutazione Ambientale Strategica — VAS: endopraoeato propedeutico all'iter di adozione del PGT )

Con deliberazione di Giunta Comunale N. 106 dedD2014, la GC ha preso atto della stesura deirdenti anzidetti
e dell'inizio della procedura di VAS, la cui princanferenza (Conferenza di Scoping) € stata conadta®.07.2014,
presso la ex sala del Consiglio Comunale ed ilvedbale & stato pubblicato sul sito SIVAS della iBeg Lombardia e
sul sito del Comune.

L'ELABORAZIONE

La prima stesura della variante generale al PG#ta presentata ai componenti della Giunta Comuha#e12.2014 ed
e stata successivamente oggetto di una serigpdfmmdimenti su richiesta della Giunta stessaapg@rofondimenti con
le parti politiche.
E’ opportuno rilevare che contestualmente all’efamne dei documenti della Variante Generale gatnin vigore il 1
dicembre 2014 la Legge Regionale n. 31 (Leggasidlzione del consumo di suolo); in quanto ieoig fortemente
sulle scelte operate nel piano e collidendo coplgikttivi dell’ Amministrazione - si &€ reso necassa

- valutare gli effetti della nuova normativa alla dudella circolare esplicativa della Regione Lomizardkl

24.03.2015
- ridiscutere alcuni temi strategici in particolatgetji riguardanti il Documento di Piano

Si sono quindi tenuti incontri tra 'amministrazeme i professionisti — con il supporto dell’ Avv.fmato Pagano facente
parte del raggruppamento affidatario dell'incaricper valutare le modalita di adeguamento dellaganée alle nuove
disposizioni regionali.

Per la stesura degli elaborati del piano delle Re@fddR), Piano dei Servizi (PdS) e delle normeitde di attuazione
sono stati coinvolti i tecnici dell’Ufficio di Pianche hanno contribuito alla ridefinizione puntudédle norme - attraverso
specifici tavoli di lavoro — promuovendone la seifigdzione e lo snellimento.

2" fase partecipativa: IL CONFRONTO

| professionisti incaricati hanno consegnato:

in data 09.07.2015 gli elaborati della propost¥ ARIANTE GENERALE del PGT (DdP, PdR,PdS e relativerme
tecniche di attuazione)

in data 13.07.2015 gli elaborati della VAS VARIANTEENERALE PGT,

in data 13.07.2015 gli elaborati Studio geologicisenico

di cui la giunta comunale ha preso atto con dediber81 del 15.07.2015

In attuazione di quanto disposto dalla suddettébeled - prima di giungere alla stesura definittei documenti
costituenti il PGT ai fini del completamento deNeAS (DdP) e per l'adozione - € stata organizzat®’tafase

partecipativa

L'ufficio di piano si & occupato dell’organizzazeeomplessiva, gestendo le serate e I'accreditantmitpartecipanti;
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foto n. 1 — registrazione partecipanti

in particolare ha curato I'informazione elaborandesti, la grafica, la stampa , la divulgaziondjra esplicativi, ha
predisposto un grafico illustrante gli step delgeeso (Fig. 1) reso disponibile nel corso deglioimici, con una prima
ipotesi delle tempistiche, da ricalibrare poi ifagone al numero e alla tipologia di contributechossono richiedere
approfondimenti particolari. Ha inoltre reso disjlinda luglio sul sito comunale dedicato, gli btaati presentati dai
professionisti cosi che potessero essere condiliiatamente e fornire gli strumenti di conoscentih per gli incontri
programmati.
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Figura n. 1 - Grafico percorso
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ELABORAZIONE VARIANTE PGT SU INDICAZIONI LINEE GUIDA E
1 FASE PARTECIPATIVA 5 PRESA D’ATTO DOCUMENTI

PROSECUZIONE FASE PARTECIPATIVA PER STESURA ELABORATI CONCLUSIVI
DA SOTTOPORRE A 2°CONFERENZA VAS E ADOZIONE

—

TERMINE FOCUS: PRESENTAZIONE CONTRIBUTI IN FORMA SCRITTA UTILIZZANDO MODULO ENTRO 15 OTTOBRE

PRESENTAZIONE
NON S| APPORTANO MODIFICHE

SI DEVONO APPORTARE MODIFICHE

1 ~ (6O)(EntRoS
A NOVEMBRE 2015)

RIELABORAZIONE DOCUMENTI
(ENTRO 15 NOVEMBRE 2015)

Messa a disposizione documenti «

v

per 2° conferenza VAS
e s I Linto 1onovemive |
Scadenza presentazione pareri-
osservazioni

}

Convocazione conferenza di
valutazione

[
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L’informazione € avvenuta attraverso:
e pubblicazione sul sito internet del Comune
* manifesti posizionati negli appositi spazi suliterio Comunale (Figura n. 2)
» Manifesti/volantini presso gli uffici pubblici comali;
e brochure di illustrazione (Figura n. 3)

| primi tre incontri_ - dedicati a soggetti istituzionali e nei quaprofessionisti hanno presentato e illustrato dudoenti
del piano con materiale appositamente predisp@égando in particolare come gli obiettivi dell’anmistrazione sono
stati tradotti in azioni, si sono svolti nel meséudlio.
Le slide relative alla presentazione sono state desponibili sul sito del comune nella sezionpasgita
e focus con la Commissione Consigliare Urbanisti@0i07.2015
partecipanti n. 5

principali questioni emerse:

= garantire la possibilita di espansione del cimitero

= verificare la possibilita di chiedere deroga a#ladia dei 100m dal Naviglio previsto dal PTRA

= creare le condizioni per il potenziamento dei semella frazione di Pontenuovo

e focus con Commissione Edilizia/Paesaggio il 22075
partecipanti n 7
principali questioni emerse:
| tecnici delle due commissioni comunali hannowval® aspetti da approfondire soprattutto in reliagialle modalita:
= diindividuazione delle altezze/altezze massime
= diintervento in alcune zone interne al PdR
= di applicazione della perequazione/compensazione

e focus con Parco del Ticino il 28.07.2015
partecipanti n. 3
principali questioni emerse:
relativamente alla modifica del perimetro IC, ir@aha segnalato la necessita che venga adegudtametivata; in
particolare sulle aree 11,12,13, é stata evidemi@anecessita di rendere uniforme I'andamentdl@ell

La serata di presentazione pubblicasi € tenuta il 9 settembre 2015 dalle ore 21.@0@le 24.00 presso la sala
Consigliare del Comune.

Nel corso della serata, previa comunicazione priaxe@vvenuta anche con il materiale informativeuttjato, sono
state raccolte le adesioni (vedi modello Figurd)mer la partecipazione ai FOCUS tematici:

FOCUS N. 1 - PIANO DELLE REGOLE - 10 SETTEMBRE1®

FOCUS N. 2 - DOCUMENTO DI PIANO - 14 SETTEMBRE 204
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FOCUS N. 3 — PIANO DEI SERVIZI - 16 SETTEMBREI®-

FOCUS N.4 - PIANO DELLE REGOLE - Norme Tecniahiéttuazione (Approfondimento riservato ai tecrapieranti
sul territorio) 18 SETTEMBRE 2015

Il pubblico & stato numeroso:

= Presenti e registrati - 126
= |scrizione ai focus:

focus 1/4 - 52

focus 2 - 44

focus 3 — 37

foto n. 2 — sala consigliare

Alla serata hanno partecipato i professionisti teediadel PGT e dei documenti a supporto: Arch.Bhgel e Arch. F.
Apra, che hanno illustrato il PGT nelle sue linssenziali, imandando gli approfondimenti in sedédoli tematici
(FOCUS), arch. Arch. G. Sciuto, redattore documéAts e PUGGS e Ing. A. Drufuca redattore del PU@I3tt. C.
Lurati e Dott. L. Colombo redattori della comporeergeologica del PGT.

Scopo di questo primo incontro & stato quelloldsttare le strategie di pianificazione urbanistioatenute nella Variante
del PGT e coerenti con le linee guida del mandatbAmministrazione Invernizzi (Magenta Citta iie) ponendole
in stretta relazione con le attuali previsioni BT, cosi da evidenziarne gli elementi di novita.

Sono stati presentati quindi i documenti elaboeragia disponibili per la consultazione dal meshudiio - per consentire
una partecipazione attiva da parte di tutta la @ttraverso I'approfondimento dei FOCUS spec#ida possibilita di
successiva presentazione di contributi.

In questa occasione la riflessione emersa € qpeb#a da alcuni partecipanti sulle conseguenzelpibss relazione
all'obiettivo strategico del’amministrazione dileo ridurre il consumo di suolo rispetto alle pgwni del PGT vigente.

| Focus tematici - Presso ex sala consigliare
35
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Dato I'alto numero di persone intervenute, la folanutilizzata & stata quella del dibattito dopo pmiana trattazione
dettagliata dell’argomento da parte dei professignin modo che si potessero da un lato approfenidiemi, anche su
richiesta, nonché trattare questioni specifich&enziate dai partecipanti. | dibattiti si sono léivio modo anche acceso,
ma comunque sempre corretto dando risultati de@sgampositivi e fruttuosi per la definizione deintenuti della
variante del PGT trattati.

foto n. 3—ex sala consigliare

Nel corso del dibattito & stato ribadito quant gimunicato: che i contributi dovessero essergeptati in forma scritta
secondo il modello appositamente predisposto (esgmtato nel corso delle serate Figura n. 5) leastzopo € stato
comunicato ai presenti che il modello sarebbe stesjgonibile sul sito del comune con indicate tedalita con cui fare
pervenire i contributi fino al 15 ottobre 2015.

= FOCUSN.1 -PIANO DELLE REGOLE - 10 SETTEMBRHE15 — dalle ore 21
= Partecipanti: 53

= FOCUS N. 2 - DOCUMENTO DI PIANO - 14 SETTEMBRE Z04 dalle ore 21
= Partecipanti: 65

= FOCUS N. 3-PIANO DEI SERVIZI - 16 SETTEMBREIZD- dalle ore 21
= Partecipanti: 49

= FOCUS N.4 - PIANO DELLE REGOLE - Norme TecnictlieAttuazione (Approfondimento riservato ai
tecnici operanti sul territorio) 18 SETTEMBRE 2041 %lalle ore 21
= Partecipanti: 53

3" fase partecipativa: DISPONIBILITA AD ADEGUARE [E IDEE ( I'esame dei contributi presentati e
'adeguamento del piano)
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L'acquisizione delle varie posizioni manifestategl corso degli incontri & avvenuta attraverso fesentazione di
“contributi scritti” da parte dei partecipanti (raache da parte di chi non ha partecipato) secandwtulistica di cui si
e detto precedentemente.

Questo approccio ci consente di stendere i documsentlusivi della Variante Generale del PGT daagmirre alla
conferenza di VAS e al Consiglio Comunale perdzdne, che diano conto delle scelte assunte azimie a quanto
risultante dal confronto con la citta con una mitdalel tutto trasparente.

| contributi sono stati esaminati dai professidnistaricati in collaborazione con I'ufficio di pi@ con lo scopo di
sottoporre alla Giunta Comunale gli aspetti rildizan

Si ritiene quindi interessante evidenziare - se imteticamente - i principali temi oggetto demtributi, per consentire
anche una lettura della “cultura” della citta rigpeal suo territorio ed in definitiva all’'urbatiiza.

Innanzi tutto evidenziamo che I'opportunita offediaontribuire —questo era il senso della presentazione dei cartitrib
—alla costruzione della variante del piano nonmgstro avviso, stata colta nel suo significato .tite di avanzarelee,
proposte, suggerimenion valenza di carattere generale e nell'interegdla citta nel suo complesso: in moltissimi casi
e stata intesa come difesa di interessi particelgersonali, sulla scia delle “classiche” ossdoraai piani in fase post
adozione.

Alla data del 15 Ottobre — scadenza stabilita pgoresentazione - sono pervenuti contributi déepdir 60 soggetti;
successivamente (entro il 23 ottobre) ulterioroggetti hanno presentato contributi che si énute di esaminare —
anche se successivi ai termini fissati — dal momehe le attivita di non si erano ancora concluse.

L'accoglimento di ulteriori contributi & stato sesw al completamento delle attivita di esame.

Tra i contributi si segnala anche quello dell’0féi di piano (tecnici del settore tecnico) che dgralato vari aspetti da
specificare, integrare per esigenze di ulterioiarelzza sia delle tavole che delle norme; sonodaosegnalare anche le
note di integrazione/modifica proposte dal gruppprdgettazione.

Alcuni dei soggetti (7) che hanno presentato Ifigehanno proposto piu temi da esaminare (49)cyiele questioni
complessivamente trattate sono state 108 a cuiageie quelle dell'ufficio di piano e dei progettis

La maggior parte riguardano il Piano delle Regdléneparticolare:
v viene richiesto di rivedere 'azzonamento per degtioni, perimetrazioni, indici, vincoli ( si sedaa questo
proposito alcune richieste di rivedere in diminueda fascia dei 100 m dal Naviglio)
v" vengono richieste modifiche, chiarimenti, correzialle norme tecniche di attuazione in relazionpratiutto
alle altezze, sagoma, volumi, destinazioni d’usdinizioni.

Un'altra quota di contributi riguarda il Documenwdid?iano, ed in particolare alcuni ambiti di trasfiazione di cui viene
richiesta fondamentalmente la modifica in termininéiggiore edificabilita.

La citta dei servizi ( Piano dei servizi) non hecdntrato molto interesse: sono pervenute solongibati di cui uno in
relazione ad un piano attuativo in itinere e l@lper richiedere la previsione di una pista cictipwle.

L'esito puntuale dell’'esame e le proposte dell'tifii di piano conseguenti sono riportate nella ltalréepilogativa di
sequito riportata.

Il lavoro é presentato allo scopo di consentira &iunta Comunale:
1. divalutare lI'incidenza dei temi emersi sulla sttgph messa in atto con la variante al PGT perrgasterritorio
magentino
2. decidere quali contributi accogliere
3. (conseguentemente) quali modifiche apportare dafliczati della proposta di Variante Generale al R@ma
dell'indizione della seconda Conferenza di Valuag (VAS).
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TABELLA ESAME CONTRIBUTI: Esame dei contributi proposti a conclusione del percorso partecipativo

Dichiarazione di Sintesi

Nel seguente prospetto si valuta I'opportunita di modificare gli elaborati del nuovo PGT prima della seconda conferenza di valutazione.
E stata ipotizata la seguente casistica, riportata nel successivo prospetto nelle ultime 3 colonne:

1 contributo che si PROPONE DI ACCETTARE .SE COMPORTA eventuali modifiche degli elaborati di PGT queste sono indicate (E = elaborati grafici, T = testi)
2 contributo che si PROPONE DI NON ACCETTARE
3 contributo che pone temi non strategici per la cui valutazione é opportuno un rinvio alla fase delle formali osservazioni dopo 1'ad: in Consiglio C 1
proposta
N° | Prop t Contenutt lut: doc. | spec 1(2 3
. E valutare in fase di adozione in relazios e divers
Ola Pellizzariiarch, INTA 0l BOR. Zona B3 partare H 64 9,508 10,50 (pet D:sizailoni leeal;;af :s‘iiliili i‘zelfelzn:zligilefili jalleniuos(stx:lazeicmi sul |PdR |NTA X
Andrea consentire il recupero dei sottotetti), e RC da 33 a 40%. It)e i L *prese ’ °
Pellizzari arch.[NTA del PdR. Zone B-C ammettere Gf 2.2 (magazzini...) fino a Da .Va.lutfu'e in fase (.h. adozione m‘relanfme alle dl\‘er5§ .
01b posizioni e alla possibile presentazione di altre osservazioni sul  [PdR [NTA X
Andrea 250 mq
tema
02 Garanzini Azzouamemo del PdR. Centro storico, via Roma. Chiede Tva\n RP 03. . PR |Azzon. | E
geom. Roberto |correzione della tav. RP 03. Si apporta la correzione
Castiglioni Pontevecchio, via Gessi. ARC1 sotto traliccio e nella fascia dei |La proposta si sostanzia in termini di consumo di suolo (LR Azzon/
03 |Agosteo ing. 100 m dal naviglio. Chiede edificabilita per altra parte della sua |31/2014). Per la fascia dei 100 m del PTRA dei navigli vedere |PdR  |fascia X
Enrico area. risposta contributi analoghi (21\24) NAV
. . B . E'un lotto catastalmente autonomo. Non esistono le condizioni di
'Valentino Azzonamento del PdR. Chiede destinazione agricola per un lotto ente autonor SISOl s neizior _1
04| . . contesto per la classificazione in zona agricola. Si puo classificar [PdR [Azzon. | X
Giovanni (Vie Dante/Europa) attraversato da elettrodotto.
come area NST
Le NTA all'art. 16.5.2 consentono 200 mq di SLP per unita
. . locale, eventualmente aumentabili, senza prescrivere il numero di
Morandi NTA del PdR. Art. 16.5, zona D4: ammettere due alloggi . naupente aur 1. se preseriver !
05 . L s alloggi possibili. Si ritiene che la questione possa essere PdR |[NTA X
Natale pertinenziali, che non sono possibili. - i . L . .
esaminata in fase di osservazioni post adozione PGT nel caso in
cui venga riproposta in quella sede
11 criterio adottato nell'impostazione del Piano, ¢ di rispetto
morfologico della tipologia prevalente esistente. Tenendo conto
Maino Azzonamento del PdR. Denuncia il dimezzamento degli indici di |della possibilita offerta con la norma in oggetto di raggiungere
06 . PSR o . . PdR  |Azzon. X
Guglielmo edificabilita per una serie di comparti. comunque 0.6 mq/mq con ricorso al PIL, si ritiene che la
questione possa essere esaminata in fase di osservazioni post
adozione PGT nel caso in cui venga riproposta in quella sede
Stoppa AT?2 del PGT vigente. In tavole diverse, non contraddire il P.A.
07a |Lazzarella- |in itinere. In particolare: correggere tavv. DA 06, DA 07, DP 01, [Si propone di inserire i contenuti del PA in variante in itinere DdpP ET
Kirsche SPA |DP 05 (relazione).
Stoppa Piano Servizi: idem come sopra. In particolare, SP 02a: errate
07 b |Lazzarella - S pra. A p ! - Si propone di inserire i contenuti del PA in variante in itinere Pds ET
; le alberature esistenti.
Kirsche SPA
Stoppa Piano delle Regole: idem come sopra. Verificare indice
07 ¢ |Lazzarella - - Ay pra. Si propone di inserire i contenuti del PA in variante in itinere PdR |Azzon. | ET
z analitico della relazione.
Kirsche SPA
Baronchelli . | . R . .
Achille Azzonamento del PdR. Si contesta l'esclusione dalla zona IC del |La proposta implica che venga rivista la scelta strategica
08 Geulnm PTC del Parco del Ticino e la classificazione in zona agricola  |compiuta dall' Amministrazione di ridurre il consumo disuoloe |PdR |Azzon. X
.. |della parte edificabile industriale. riguarda conseguentemente l'impostazione generale del PGT.
Costruzioni
i en dicnitrattast & piossi telivorto e ri
Azzonamento del PdR. Zona ARC2 del vigente PGT circondata i:;fzidl cmu;;teans:oe dg lll('):ssm?aiél‘ Zhspg:: di:f:l;? ]:Z(i‘;isaaltilﬁt{:
09 |Valle Santino |dall'Ospedale e destinata a servizi: si richiede di confermarne ,I . pe. BRI i . |PdR |Azzon. X
Ry . (perequazione). In ogni caso si ritiene opportuno che l'area resti
l'edificabilita residenziale. b K . S
idonea a consentire ampliamenti all'ospedale.
Riccardi Azzonamento del PdR. Per terreni a sud dell OBI si chiede di ~ |La proposta si sostanzia in termini di consumo di suolo (LR
10 ; : g : PdR  |Azzon. X
Teresio e altri |mutare la classificazione da agricola a area D1. 31/2014).
- L Azzonamento del PdR. Edificio di via Crivelli (scuola . . . .
Giovannini i . A . . : . Dopo verifica, se dovuto. si provvede a correggere gli elaborati
11 : . |professionale). Si chiede verifica della perimetrazione nell'area Al vl : PdR |Azzon. | E
Maria Vaninca N A grafici RP del Piano delle Regole.
del terreno di proprieta.
iglioni Si propone di considerare la proposta di riduzione della Fascia del|
Casnglmfu Vedi contributo 3. Si sottolinea che una parte del trreno di p». po . P p ;. " Au(,m/
12 |Agosteo ing. i hoss Naviglio: a tale proposito vedasi i contributi 21/24 PdR |fascia X
: proprieta resta esclusa dalla fascia dei 100 m. "
Enrico NAV
L'azzonamento previsto tiene conto della specificita del luogo e,
Calcaterra Azzonamento del PdR. Zona della cascina Calcaterra. Area Non |sebbene non destinato a residenza, la ammette comunque con
13 Soggetta a Trasformazione (NST). Si richiede azzonamento in  [possibile ampliamento (200 mc per unita abitativa esistente). La |PdR |Azzon. X
Rosangela S R’ - p ) A iy :
area residenziale. Vedi ccontributo n. 47) modifica dell'azzonamento costituirebbe consumo di suolo (LR
31/2014).
Documento di Piano. Terreni nella zona della Giardineria di
corso Europa, esclusa dal perimetro IC: si chiede destinazione o - :
i i P ; La proposta implica che venga rivista la scelta strategica
terziaria/commerciale € a pubblici esercizi, con permesso di ; i o : i s . , -
14 |Cucco Donato ; ; P . compiuta dall' Amministrazione di ridurre il consumo di suoloe (DdP X
costruire:convenzlonato tn Biano dellc Begole. [uitgvia st riquarda conseguentemente 1'impostazione generale del PGT
sostiene che la zona & trasformabile in base al vigente PGT'! Si & S o & :
richiama percio la LR 31/14.
E . Chiede di tuterlare gli alberi esistenti nelle aree edificabili tra la |La proposta si ritiene accettabile modificando la scheda d'ambito
15 |Ronzio Carlo | . . X . N & . X
via Cozzi e Strada Pontevecchio ... relativa lo una specifica prescrizione
Cattaneo Azzonamento del PdR. Ambito ARC 2 in Pontenuovo, o : ;
. e R L i~ . |Larichiesta contraddice la strategia assunta dal PGT. In
16 [Mario - FIN |classificato come area C. Si contesta la "perequazione”, I'obbligo articolare si veda per lindice Iart. 8.4 (PIE: Ut 0,60) PdR X
PANSas  |diP.A. e la riduzione dell'indice. P L SRRk
Scelta operata nel piano & da ricondurre alla strategia
Cuonto o PR Teoin i s el (STl s ] oo ol
17 . aree ARC 1): si chiede di conservare l'edificabilita (e linclusione | * LY i P . Lo PdR |Azzon. X
Mario e Carla . ritiene possa essere esaminata in fase di osservazioni post
nel perimetro IC) almeno per parte del terreno. ; b e ;
adozione PGT nel caso in cui venga riproposta in quella sede

)



Dichiarazione di Sintesi

proposta
N° | Prop t C t valut; doc. | spec 1( 2 3
. s Azzonamento del PdR. Zona D2 speciale (Giardineria): si La proposta implica che venga rivista la scelta strategica
Pignatelli — 5 i o e ; i 0 ; s : x
18 Adian richiede la destinazione commerciale per ulteriori 1.300 mq e per|compiuta dall' Amministrazione di ridurre il consumo disuoloe |PdR |Azzon. X
[ pubblici esercizi per ulteriori 2.000 mq. riquarda conseguentemente 1'impostazione generale del PGT.
De Carli . .
19 Vedi contributo 20 PdR |Azzon.
Guseppe
la questione posta € relativa alla verifica dei progetti da effettuare
in fase di presentazione delle istanze edilizie e quindi non &
~n |De Carli Azzonamento del PdR. Via Fornaroli 39, centro storico, classe  [2* fnente cgn la dls,lp lula urbanistica di cui ci si OCC} pa con 114
20 i A et P PGT. In ogni caso si precisa che secondo le NTA gli accessori  |PdR  |Azzon. X
Guseppe C. Si chiede di poter realizzare un accessorio (veranda). bz . b
non costituiscono SLP. Ma incidono sulla Sc, che in centro
storico deve rispettare Rc 50% (art. 13.5.2)
Si propone di prendere in esame la possibilita di inserire negli
Azzonamento del PdR. Pontevecchio, ARC1 a sud di via Foppa |elaborati la modifica della fascia in relazione ai singoli casi Ao
‘Umbelli Piero |in fascia dei 100 m dal naviglio. Si chiede modifica della fascia e |(anche alla luce dei contributi pervenuti) laddove - da un punto di o e
21 2 ey s : g x P ; PdR |fascia E
Luigi conferma dell'edificabilita, richiamando la LR 12 artt. 76/77, vista paesaggistico ambientale - la riduzione venga ritenuta NAV
l'art.34 del PPR e i PGT di altri comuni rivieraschi. opportuna (secondo PTRA) - N.B.:la proposta deve esere ‘
accettata dalla Regione
Basaii Sono orti e giardini privati del TUC (caso classico da "verde
.- |Angelo, Azzonamento del PdR. Pontevecchio, via Galliano. Si chiede la |~ . =~ glardumt p e o
22 g " i ; privato"). Non esistono le condizioni di contesto per la PdR |Azzon X
Rachele e classificazione di aree B del Piano delle Regole in aree NST. e U
classificazione in zona NST.
Genoveffa.
Miramonti Documento di Piano. Scheda d'ambito AT 1, area ex SAFFA. Si It proposta imlicaiche: vensa sivista lasscella sirsfegica
~, |[Emmanuele, |propone l'esclusione della funzione produttiva e un forte propo unp i nga st ; sl -
23 ; o A i ; ; - compiuta dall' Amministrazione di ridurre il consumo disuoloe |Ddp |AT X
comitato incremento di residenza, coerente con l'attuazione della variante | . o 5
riguarda conseguentemente 1'impostazione generale del PGT.
Pontenuovo  |alla SS 11.
Si propone di prendere in esame la possibilita di inserire negli
Miramonti elaborati la modifica della fascia in relazione ai singoli casi il
2% E Vincoli e azzc » del PdR. Si chiede una ridefinizione della|(anche alla luce dei contributi pervenuti) laddove - da un punto di PAR |fascia E
~" |comit. fascia di 100 m di tutela del naviglio. vista paesaggistico ambientale - la riduzione venga ritenuta NAV
Pontenuovo opportuna (secondo PTRA) - N.B.:la proposta deve esere )
accettata dalla Regione
o — Azzonamento del PdR. Edificio di via IV giugno angolo via Si propone l'accoglimento in quanto si pud ammettere il
25 Auto;io Mazenta (tav. RP 03, classeA): si chiede la possibilita di passaggio alla classe B (Tav. RP 03) senza effetti negativi sullo [PdR |Azzon. | E
ristrutturazione edilizia. strumento.
Ceriani o e .
. Via strada Ossona 4. Si chiedono correzioni di una scheda delle | . . correzio
26 |Giuseppe . Verificare e correggere. E
cascine. ne
Antonello
Si propone di rivedere la perimetrazione degli gli ambiti AT 7 e
Spaltini arch Documento di Piano, nuovo ATS: & impossibile il P.A. unitario. |AT 8 - a condizione che tutti i proprietari interessati trovino
27a Pg ola " |Si chiede di eliminare la fascia verde di stacco dalle aree D. Si  |accordo in relazione alla procedura attualmente in intinere - in ~ |[DdP |AT7/8 X
evidenzia una disparita di prescrizioni con I'AT7. occasione della presentazione osservazioni .(Vedere contributi
analoghi)
Documento di Piano, nuovo AT 1: si ritiene meritevole di
27b " salvaguardia il grande edificio dei laboratori chimici (studio Verificare e integrare gli indirizzi della scheda. DdP ET
Muzio).
Azzonamento del PdR. Per la parte non confermata di un ambito |La proposta implica che venga rivista la scelta strategica
. ARC 2 in zona cascina Oldani, classificata in aree NST, si compiuta dall' Amministrazione di ridurre il consumo di suolo e
28 |Bernardi Anna| . s mmae : e s mp. _: . X PdR |Azzon. X
chiede la classificazione in zona B1 come parte di un'unica riguarda conseguentemente 1'impostazione generale del PGT.
particella catastale. Verificare la planimetria catastale.
Ufficio di .
20 | . Vedi . 10 e segg..
Piano pagg egg.
Rif.
Comunista -  |Azzonamento del PdR e del Doc. di Piano. Insufficienza della A . . .
. . . . . L si chiede di rivedere le scelte strategiche che costituiscono
30 |Cantiere riduzione di consumo di suolo: si propone lo stralcio di aree C limpostazione sencrale del PGT PdR  |Azzon. X
Alternativo ~ |(e. f. m), e degli AT 6,9, 10, 11. P g :
Giovani
Documento di Piano. Si chiede la conferma dell'edificabilita La proposta implica che venea rivista Ia scelta strategica
Visconti arch. |dell'AT 5 del PGT vigente (a est dell'ospedale), per il quale & in Propo .lp L S . s
31 . . X . L K o compiuta dall' Amministrazione di ridurre il consumo di suolo e |DdP X
Cesare corso di elaborazione il P.A. In subordine: dividere 1'ambito in . . .
- riguarda conseguentemente 1'impostazione generale del PGT.
due sub-ambiti.
Fedell
Nicoletta, Documento di Piano, nuovo AT 11 (gia nuovo AT 6): si chiede
32 |Imm. di prevedere due distinti P.A. con relativi impegni. In alternativa:|ammissibile la previsione di due ambiti distinti ET
Quarantaquattr|di includere anche 'area a nord (gia per social housing).
0 Srlin
Pozzoni Azzonamento del PdR. Edificio terziario della zona D1 di via La richiesta & eia contemplata nella norma sul commercio (art
. . . . . . . s 1 1! 8 ¢ T,
33 |Enrico - Espinasse/SS 11: si chiede la destinazione commerciale, gia ; 8t P PdR |Azzon. | X
. 19.2. ultimo periodo).
M.P.M. Srl autorizzata.
Si propone di rivedere la perimetrazione degli gli ambiti AT 7 €
. . . . AT 8 - a condizione che tutti i proprietari interessati trovino
Pozzoni Documento di Piano. Terreno compreso in ARC 2, ora in nuovo . . Prop R .
34 K N o . N K accordo in relazione alla procedura attualmente in intinere - in Ddp |AT7/8 X
Enrico AT 7: Non e necessario il P.A. Concludere l'iter gia avviato. . . Lo I
occasione della presentazione osservazioni .(Vedere contributi
analoghi)
Si propone di rivedere la perimetrazione degli gli ambiti AT 7 e
Balzarotti AT 8 - a condizione che tutti i proprietari interessati trovino
35 Enrica Idem come sopra. accordo in relazione alla procedura attualmente in intinere - in ~ |Ddp |AT7/8 X
occasione della presentazione osservazioni .(Vedere contributi
analoghi)
. . Da valutare in fase di adozione in relazione alle diverse
36a Girassi ing. NTA del Piano delle Regole: sizioni e alla possibile presentazione di altre osservazioni sul  [PdR [NTA X
Paolo 3.7: Hin relazione a Df e Dc (vedi allegato). :::na P P :

)



Dichiarazione di Sintesi

proposta
N° | Prop \{ C v doc. | spec 1| 2 3
Grassi ing. Da valutare in fase di adozione in relazione alle diverse
36b Paclo = 3.8.1: chiarire con schemi grafici posizioni € alla possibile presentazione di altre osservazioni sul |[PdR (NTA X
tema
Graissiiniz: Da valutare in fase di adozione in relazione alle diverse
36¢ Paolo = 3.8.2:idemc.s. posizioni e alla possibile presentazione di altre osservazioni sul  [PdR |NTA X
Grassi i %lan\a‘almare in fase di adozione in relazione alle diverse
36d PaZ::l e 5.3: trasferimento di volume tra lotti confinanti posizioni € alla possibile presentazione di altre osservazioni sul  [PdR (NTA X
tema
GG, Da valutare in fase di adozione in relazione alle diverse
36e Paclo & 6.5 e 12.5: proposta di modifica posizioni e alla possibile presentazione di altre osservazioni sul [PdR (NTA X
a0 tema
Grassi ing; ) ) ) ) Da .\‘alutare in fase dl adozione in 1'elazi§ue alle di\‘ersg )
36 f Paolo Aree B3: evitare i singoli lotti isolati posizioni € alla possibile presentazione di altre osservazioni sul  |[PdR (NTA X
tema
36¢g Paolo 20.7: estendere a tutti i titoli abilitativi posizioni e alla possibile presentazione di altre osservazioni sul  [PdR  |NTA X
tema
8 Documento di Piano. Si chiede la conferma dell'edificabilita . 9 s :
Bernardi Anna Sy i ; i . . |La proposta implica che venga rivista la scelta strategica
37 |e Portaluppi del_l AT.D =y PGT h 1g§ute . esf e 9P dz?le). per il quale o compiuta dall' Amministrazione di ridurre il consumo di suolo e |(DdP X
Maria Carla ?oxso d‘1 elapomz;one il P.A. (arch. Visconti) con assenso di tutti riguarda conseguentomente: limpostaziono goncrale del PGT.
i proprietari.
Campanella Proposta: a) di diverso perimetro per la zona IC del Parco b) di  |a) Si pud prendere in considerazione il perimetro IC - b) la
38 Silvana individuazione di un Ambito di Trasformazione a vocazione proposta di un nuovo AT: implica nuovo consumo di suolo (LR [PdR [Azzon. | E | X
ricettiva-turistica-ricreativa 312014)
Si propone di rivedere la perimetrazione degli gli ambiti AT 7 e
AT 8 - a condizione che tutti i proprietari interessati trovino
39 |Galeazzi Luigi |ARC2 classificato in aree NST in prossimita dell'AT 7. accordo in relazione alla procedura attualmente in intinere - in -~ |DdP  |AT7/8 X
occasione della presentazione osservazioni .(Vedere contributi
analoghi)
Via 1° maggio angolo R. Pilo, zona IPE (industriale) ora D1: Da valutare in fase di adozione in relazione alle diverse
40 [F.lli Rosan Srl |capannone di mq 4.100 con residenza di mq 190. Chiede di non |posizioni € alla possibile presentazione di altre osservazioni sul  |PdR |Azzon. X
limitare a 200 mq la residenza pertinenziale. tema
Ma Confcommerci|AT1: ammettere contenuta residenza per promuovere servizi a 1a proposta & da correlare con il contributo 45 X
o Ponte Nuovo.
b Confcommerci AT S si contestano i previsti 10.680 mq di SLP commerciale. La.nqnua prevede 2.'500, mq di SLP commerciale. Si procera a DAP |AT T
o chiarire la scheda d'ambito.
Si propone di rivedere Ia perimetrazione degli gli ambiti AT 7 e
0 Oldani Carla |ARC 2 di via della Resistenza 23, ora area NST prossima all'AT [AT 8 - a condizione che tutti i proprietari interessati trovino DdP |AT7/8 x
~ |Savina ik accordo in relazione alla procedura attualmente in intinere - in i i
occasione della presentazione osservazioni .(Vedere contributi
AT 2, proposte per:
Maccarone ' s otie larea- E‘nercell. s La questione posta sara specifico oggetto della painificazione
43 : . |* museo/laboratorio industria del teritorio : : = : : X
Orazio e altri | g i : attuativa ed in tale sede verranno prese in considerazione
mensa/ristorante/trattoria
Finanziatori: Comune. Regione. Un. Europea. Unicredit.
De Vito Carlo
44 Soc. FS E' la societa che si occupa dello sviluppo immobiliare. Aree FS: |Qualunque decisione va inquadrata nella riorganizzazione x
Sistemi Urbani|si chiede capacita edificatoria per commercio e servizi. complessiva dello scalo ferroviario alla luce dei programmi di FS. :
Sl
Area ex SAFFA, AT 1: si propone un progetto che
Conti confermerebbe la disciplina dell'’ASR 6 (St: 103.193 mq) e Si ritiene di poter ammettere solo una quota di residenza (max
Emanuela includerebbe un'area agricola (mq 77.535), attualmente 30%) e si propone di accogliere la parte di contributo relativa
45 |Maria - Amm. [compresa nel perimetro IC. SLP: mq 71.926 di cui: alla proposta di di concorso di idee per la progettazione estesa ET| X
UnicoRED |- 53.541 per residenza libera e convenzionata (25%) all'intera area di intervento dato il valore storico culturale
IMM Srl -10.000 per commercio dell'insediamento induztriale in dismissione.
- 3.870 per ricettivo e 7.708 per direzionale.
La proposta implica consumo di suolo (LR 31/2014) e
46 Busti Propone edificabilita per un terreno agricolo (strada del roccolo: |conseguentemente che venga rivista la scelta strategica compiuta X
Consuelo foglio 3, map. 653-654 ). dall' Amministrazione in tal senso; riguardando :
conseguentemente I'impostazione generale del PGT.
CosEonallc Azzonamento del PdR. Zona della cascina Calcaterra. Area Non {;iz;’;zu;l:i:?;;z:tﬂzﬁfi:npijg;c:?oge:;?go' 5 cosenle
47 | . 5 Soggetta a Trasformazione (NST). Si richiede azzonamento in . . ; : e : PdR  Azzon X
Giancarlo A . . o In ogni caso la diversa zonizzazione costituirebbe consumo di
area residenziale. Vedi ccontributo n. 17)
suolo (LR 31/2014).
48 |Bassi Alberto Ciclopedon§15 per collegamento di via Foppa con il centro di gua pane del copggameuto ¢ gia prevista in un PA approvato: si PdS ET
Pontevecchio. inserisce la previsione della parte restante
Cattanco Pontevecchio, ambito ARC 1. Per il foglio 17. map. 423, 387,  |La proposta implica che venga rivista la scelta strategica
49 i 3090, 391. 392, 108, 109, 110 e 111 (verificare la localizzazione) |compiuta dall' Amministrazione di ridurre il consumo disuoloe |PdR X
Antonio g o . i Gosin . i s 5 ey :
si chiede di non eliminare l'edificabilita. riguarda conseguentemente 1'impostazione generale del PGT.
Associaz. Ri- R o o i
50 |Parco Bene ;:EE?OAT 2, proposta pe l'ea CRAT: provedere T Patco La richiesta & gia soddisfatta dalla proposta di Piano presentata. X
cOomine. - - - - - -
51 Fuse geom.  |Si propongono modifiche di azzonamento e NTA: DA .m.lutfn'e 1]111 1858 ctﬂadomone m.relazdl.oule fiue d1\~eirse. isul |PdR |Azz X
3|\ fariaLuisa  |a) Aves C: diminnire Ute H. ﬁf}fom e alla possibile presentazione di altre osservazioni sul Azzon 3
W b) Aree B1 tra le vie Matteotti, Del Carso, Magna e Crivelli: - \ . " %u-e 1 fase . 1. adozione mlre azx.cme atle m\'erse. :
51b e posizioni ¢ alla possibile presentazione di altre osservazioni sul  [PdR  |Azzon X
prevedere in parte anche aree B3 i
Da valutare in fase di adozione in relazione alle diverse
L% " c) prevedere distanza obbligatoria di m 1,50 dal confine. posizioni e alla possibile presentazione di altre osservazioni sul  [PdR |Azzon X
tema
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N° | Proponente Ci valut doc. | spec 1] 2 3
Si propone di rivedere la perimetrazione degli gli ambiti AT 7 e
AT 8: si chiede l'eliminazione del P.A. unitario, prescrivendo  |AT 8 - a condizione che tutti i proprietari interessati trovino
52 [Morani Mauro |PdC convenzionato, € di ridurre la fascia di distacco dalla zona |accordo in relazione alla procedura attualmente in intinere - in ~ |DdP  [AT7/8 X
industriale. occasione della presentazione osservazioni .(Vedere contributi
analoghi)
Si propone di rivedere la perimetrazione degli gli ambiti AT 7 e
3 . i L. . . N AT 8 - a condizione che tutti i proprietari interessati trovino
Bianchi arch. |Ambito ARC 2 (AT 7): & in corso l'elaborazione di un progetto . . = R . "
53 R R . L R ¥ accordo in relazione alla procedura attualmente in intinere - in DdP |AT7/8 X
Ingrid parziale, per la cui area si richiede lo stralcio dall'AT. . : L i
occasione della presentazione osservazioni .(Vedere contributi
analoghi)
Via Caccia Dominioni 21, aree B1. Si chiede di eliminare la Da valutare in fase di adozione in relazione alle diverse
54 |Boldini Franco|prescrizione dell'allineamento sulla cortina stradale (edificio posizioni e alla possibile presentazione di altre osservazioni sul  |PdR  [Azzon X
esistente in pessime condizioni). tema
Si propone di rivedere la perimetrazione degli gli ambiti AT 7 e
Tacava Ambito ARC 2 (eliminato dall'AT 7): € in corso l'elaborazione di [AT 8 - a condizione che tutti i proprietari interessati trovino
55 - .|un progetto parziale, per la cui area si richiede lo stralcio accordo in relazione alla procedura attualmente in intinere -in ~ |DdP  [AT7/8 X
Remigio e altri| : - e, -
dall'AT. occasione della presentazione osservazioni .(Vedere contributi
analoghi)
NTA del PdR: Z 7 s P 2 5
i Gy . . . + H Da valutare in fase di adozione in relazione alle diverse
Lonati ing. (a) 3.3.4, definizione di sagoma: impedisce demoliz. e ricostruz. G s s ) " " g
56a . ek posizioni e alla possibile presentazione di altre osservazioni sul  |PdR (NTA X
Andrea se si aumentano spessori di solette e copertura el
IS Da valutare in fase di adozione in relazione alle diverse
56b AndreaF b) 3.7, H: meglio la quota di intradosso dell'ultimo solaio posizioni e alla possibile presentazione di altre osservazioni sul |PdR |NTA X
tema
Lonati ing. 5 . P
56¢ At dreac c) 3.8: si contraddicono i criteri radiale € ortogonale € ... Correggere art. 3.8 PdR |NTA T
Lonati ing. - L La norma esplicita chiaramente che & ammesso cio che non &
56d ©" |d) 4.4: chiarire alcune destinazioni d'uso P PdR |NTA X
Andrea escluso
Lonati ing L'obbligo & necessario. L'eventuale revisione si propone sia
S56e An dveab- e) 5.1: eliminare obbligo di trascrizione valutata in fase di adozione in relazione alle diverse posizionie |PdR [NTA X
alla possibile presentazione di altre osservazioni sul tema.
Lonati ing. B N, s w o o, Mot
56f Adidica ) 5.3: ambiguita del termine "area ... vicina Eliminare "vicina PdR [NTA i
Lonati ing. . . - Non c'¢ contrasto, ma la norma & pit chiara eliminando il punto
56¢g =" |g) 6.5. Hdelle costruzioni a confine, contrasto con 12.5 - s P P PdR [NTA T
Andrea 6.5, che non riveste utilita.
56h Lonati ing. |h) 12.2: inapplicabilita delle regole di altezza per recupero Aggiungere dopo le parole "di gronda” le parole "... e PdR |NTA T
Andrea sottotetti di case a cortina conseguentemente di colmo”.
.| Lonatiing. |, s ; 5
561 Al =" i) 12.3: definire "giardino E' pleonastico. PdR |NTA X
ndrea
Lonati ing. (1) 12.5: I'obbligo di convenzione rende impossibile 1'applicazione . . .
561 g e = PP Non & impossibile (anche se non facile). PdR [NTA X
Andrea della norma
Lonati ing. o ’ Esaminare in comportamento costante dell'U.T. nelle parti dei
56 m =" |m) 12.5: da dove si misura H a confine? Da quota stradale? : s po P PdR [NTA X
Andrea lotti pitt lontane dalla strada.
Lonati ing. o ; 3 P
56n ) dreae n) 12.8: manca il titolo Non solo in questo caso: non € necessario. PdR [NTA X
& Lonati ing. A P s ; s
560 Adidiea 0) 13.2: testo incongruente con le categorie di intervento. Non si riscontra incongruenza.. PdR |NTA X
. . - e . . . E' opportuno assumere decisioni caso per caso: la monetizzazione
Lonati ing. |p) 13.3: non si condivide la possibile monetizzazione (ultimo PP = " pe . e "
56p 5 consente una maggior elasticita nella dotazione complessivadi  |[PdR  |[NTA X
Andrea alinea) .
aree pubbliche.
Lonati ing. ) 13.4: ambiguita di termini "modifica sostanziale delle ” . ———
56q Gl a2 Semplificare il testo, conservando solo in richiamo dell'art. 13.8. |PdR |NTA T
Andrea facciate
Lonati ing. g s o o 2 e ¢ : : 11 termine, utilizzato costantemente dalla giurisprudenza, e
56r =" |r) 13.4: ambiguita dei termini "fedele ricostruzione” sl g ; glurisp PdR [NTA X
Andrea presente anche nella legislazione vigente.
Lonati ing. |s) 13.4: rapporto tra recupero di sottotetti e definizioni delle La disciplina esaustiva sui sottotetti & contenuta nella LR. N
56s . . g - 5 . PdR |NTA X
Andrea categorie della ristrutturazione 12/2005. Non € opportuno riprodurla nelle NTA.
E' ammessa la modifica di sagoma. La norma richiamata chiarisce
Lonati ing. i my che se non si modifica la sagoma, & possibile aumentare la SLP
56t ©"|t) 13.5.1: 1a Classe C non ammetterebbe modifica di sagoma ; 5o il O = Y PdR NTA X
Andrea (solette intermedie in ambienti con notevoli altezze di interpiano,
ecc.).
Tonatiing Da valutare in fase di adozione in relazione alle diverse
56u A dreabA u) 13.5.2: ammettere H= 13,50 solo con P.A. posizioni e alla possibile presentazione di altre osservazioni sul  ([PdR |NTA X
tema
Lonati ing. ; Non & ambigua. Superare H & sempre consentito. Il testo si pud
56v =" |v) 13.5.3: norma ambigua p gua. Supe P P PdR |NTA T
Andrea ulteriormente chiarire.
= Lonati ing. " 3.5 . 5 i =
56z Ao z) 13.6: corpo semplice € corpo doppio? E' una nozione di uso comune. PdR [NTA X
Lonati ing. i . 1 =94 . .
56 aa Afidiga aa) 13.8.1: troppo onerosa la conservazione delle facciate E' possibile la fedele ricostruzione. PdR [NTA X
. s oo : Falde & plurale. Ogni falda deve avere unica pendenza. Le tegole
56 | Lonatiing. |ab) 13.8.2 tetto a falde di unica pendenza? Quali tegole sono o2 . S G, D e
& ) pe 2L 8 ammesse sono citate. Per il resto, il giudizio ¢ affidato alle sedi di|PdR [NTA
ab Andrea ammesse? . a ¢ , .
valutazione nelle quali si tutela il paesaggio.
& Lonati ing. |ac) 13.8.3: valenza del piano del colore? Metallo naturale? La norma consente ampia liberta ai progettisti: il giudizio &
56 ac e : ; ;2 : i 5 . |PdR |NTA X
Andrea Vetrine non commercialmente appetibili...ecc. affidato alle sedi di valutazione nelle quali si tutela il paesaggio.
56 | Lonatiing. - Lo
i A dreab ad) 16.2.1: sono complementari i Gf 4 € 57 Quello che conta sono le destinazioni escluse. PdR |NTA X
Lonati ing. |ae) 16.4: prendere in considerazione la conversione in residenza |Valutare il caso, anche se potenzialmente raro, di conservazione
56 ae ; — ; T f PdR [NTA T
Andrea senza opere... di un edificio produttivo con modifica d'uso a residenza.
Lonati ing. 5 gz o s o 7 5 m
56 af]| Asdrea af) 16.4.B): non ¢ chiara la "agevolazioe E' chiara: ¢ la riduzione del 50% PdR |NTA X
56 | Lonatiing. S = L
5 Adid e;‘ ag) 16.5.2: complementarieta del GF 5?7 Quello che conta sono le destinazioni escluse. PdR |NTA
£ i\
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56 | Lonatiing. |ah)19.3.1: come considerare il cambio da Non c'e ambiguita: il cambio & ammesso se consentito dal :
S ; 5 : d PdR |NTA X
ah Andrea commercio_ingombranti a commercio? prosieguo dell'art. 19
T — Documento di Piano: nuovo AT 11 (gia nuovo AT 6). Chiarire il
57 Aucil ca " [ruolo del masterplan € la distribuzione degli obblighi. Il fosso  |ammissibile la previsione di due ambiti distinti DdP |AT ET
non ha valore paesaggistico.
Trifone - : i o ;
; aree ITC di cui al fg. 21 map. 94, 99, 217 e 1066 (Vie Robecco- |Le previsioni della Variante Generale prendono atto della
Massimo, - A e ’ 5 . » ) 7 o
Bronzetti). in parte SUAP attuato terziario e in parte produttivo. |situazione consolidata e approvata- Il limite del 30% ha rilievo
58 a |Dossena s L o Ay ; ;i . ... . |PAR |Azzon X
Marco Si richiede semplificazione delle procedure attuative, liberta solo ai fini degli oneri di urbanizzazione e non sulla possibilita di
~ RS - iy - K e . o
Imm VOGA delle destinazioni produttive, senza limite del 30%. insediare produzioe e terziario
aree IS2 con P.A. vigente (via Grandi): adeguare il perimetro e : 4 3 5 3
: : : Si conforma il perimetro al piano approvato. La questione
58b " ammettere l'instrallazione a confine delle "attrezzature - P ; P . PP : ql i PdR |Azzon E
s attrezzature tecnologiche (carri ponte) risulta gia risolta.
tecnologiche”.
N Chiarire 'amumissibilita del terziario in aree D1 di cuial fg. 21  |Vedi NTA aree D1: il terziario ¢ ammesso, alle condizioni

58¢ N o o et PdR |Azzon X
map. 210, 628 e 629 indicate nelle norme
AT 13 del vigente PGT: consentire un P.A. autonomo per le aree |La proposta del contributo di eliminare il progetto viabilistico

58d " di proprieta eliminando le previsioni ANAS, e consentire PAC | ANAS non € accettabile. Le procedure ipotizzate sono DdP (AT X
semplice. contraddittorie € non conformi alle norme urbanistiche
Fg. 21 mp. 894-903 (vie Robecco-Murri). Terreno a servizi 11 parcheggio privato di pertinenza di insediamenti produttivi &

586 ” tecnologici, diventa D1. Si chiede se sia compatibile con la gia ammesso nelle norme della Variante generale. In caso di PaR | Azzon X
realizzaione di un parcheggio privato, e di chiarire la modalita, |parcheggi in strutturas si dovranno rispettare le relative norme .
anche per costruzioni a filo strada di H 7,50. edilizie

Trifone . P S
; AT 14 del vigente PGT. L'area resta nel perimetri IC, con cid 5 : : g i
Massimo, : ; el e La scelta ¢ da ricondurre alla strategia della riduzione del
riconoscendone la valenza strategica. L'eliminazione & 3 : ! 2
59 |Dossena St : e : consumo di suolo. Questione eminentemente politica (G.C.): DdP (AT X
discriminatoria. Se ne richiede la conservazione con . o .
o alleggerimento dell'eccessivo standard qualitativo rignanda limpostazione generale deLPGT.
Trilands Stl ggerine S
Si propone di rivedere la perimetrazione degli gli ambiti AT 7 e
) . . - . . AT 8 - a condizione che tutti i proprietari interessati trovino
Giannoni Terreni a nord di via Foppa (ARC 1). Si chiede una maggiore . . PLoH R .
60 . ; : accordo in relazione alla procedura attualmente in intinere - in ~ (PdR  |AT7/8 X
Carlaealtri  |estensione della residua area B3. . : - =
occasione della presentazione osservazioni .(Vedere contributi
analoghi)
viene richiesto che relativamente all'Ambito 1 (ex SAFFA) a) il
Commne d PARERE del Comune di Boffalora sia "obbligatorio” e Si ritiene che il rapporto di collaborazione gia avviato con il
61 Boffalora "vincolante"- b) lungo il confine comunale venga previstauna  |Comune di Boffalora sia ulteriormente approfondito al fine di DdP AT X
fascia verde boscata profonda 50 m per avere una chiara ricercare soluzioni condivise
percepibilita dei confini amministrativi.
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Proponente

Contenuto

valutazione

proposta

Documento di Piano:

Legge regionale 31/2014: Lasciare il riferimento attuale nelle
NTA del Piano delle Regole (29.8) e nelle Norme per
I"Artuazione del Doc. di Piano (2.3), oppure togliere qualunque
riferimento, oppure ampliare il riferimento con un articolo

apposito e una tavola del Doc di Piano 2010.

Questione eminentemente politica (G.C.): riguarda l'impostazione
generale del PGT.

Obbligo di quote di convenzionata negli ambiti maggiori (nuovi
AT 2 e AT 3)? In tal caso va riportato nelle schede.

Questione eminentemente politica (G.C.): riguarda l'impostazione
generale del PGT.

Migliorare la definizione dei contenuti del "masterplan”.

Introdurre la possibilita esplicita di cedere aree a servizi senza
contestuale trasferimento della capacita edificatoria, annotando i
diritti sull'apposito registro? Si puo appurare quali conseguenze
fiscali comporterebbe questa pratica. in particolare per I'TIMU?

tr

Nuovi AT 1 e AT 2: citare esplicitamente la possibilita che la
SLP dei servizi convenzionati o con reg. di uso possono essere
scomputati fino al 30% della SLP totale.

Nuovi AT 1, AT 2 e AT 3: fissare una St minima in caso di Piani
Attuativi parziali.

DP 02-a, sensibilita paesistica: Novaceta (come SAFFA)

To|Q ™

NTA del Piano delle Regole:
Verificare coerenza con la previsione di un'unica zona C

: : 2
Correggere art. 29.3

—

Citare i gazebo tra le esclusioni della SLP

—

Passare all'H all’intradosso?

Aumentare I'incentivo volumetrico in caso di Piano di Recupero
(aree A ...)

Art. 13.7: portare al 15-20%.

B il S N

Criteri di negoziazione previsti per AT (art. 10) e PII (NTA
regole, art. 8.4): sarebbe opportuno un rinvio anche per i Piani
attuativi del Piano delle regole (NTA 8.3.4) e per il Permesso di
C. Convenzionato

Edifici in contrasto di piano (in particolare per le residenze in
zona D1): vedi 4.2. Ampliare fino alla ristrutturazione edilizia
conservativa il limite attuale della manutenzione straordinaria?

Appendice 2: integrare la tabella con riferimento agli articoli di
NTA?

RP 01 eRP 02:
* verificare simbologia delle fasce di rispetto stradale

*100 m dal naviglio: lasciare alcune aree C con prescrizioni
particolari di rispetto del paesaggio del naviglio? Vedere PGT
Turbigo ...

E' possibile, analizzando i diversi casi che si presentano, anche
alla luce dei contributi pervenuti.

ET

* il collegamento di via Foppa? parlarne en passant citando la
possibilita del progetto di opera pubblica nel testo di relazione
sulle aree NST

* 1 distributori in NTA sono classificati in zona D1bis (art
16.2.7): non cosi nelle tavole

* piccola area industriale a sud

L'area Camper & commerciale? Altre aree con autorizzazioni
commerciali?

Verificare 1'azzonamento e se le NTA confermano le destinaioni
commerciali esistenti

17.4.1: per unita abitativa specificare "esistente alla data di
adozione del Piano delle Regole”.

Piano dei Servizi:
SP 01: modificare simbologia dell’ambito AT 6.

SA 02 aree libere che diventano edilizia sociale: no verdi, meglio
aree comunali non utilizzate.

In tav. manca la sigla sulla "casa di accoglienza”.

Relazione Documento di Piano:

*un capitolo piu approfondito sulla discontinuita strategica
rispetto al 2010 (anche di supporto a eventuali ricorsi...)

* un capitolo sulla legge regionale 31/2014 (forse lo stesso
sulla discontinuita strategica, da argomentare
maggiormente)

Relazione Piano delle Regole:
* un capitolo sul commercio di richiamo dello studio specifico. ..

AC

*un cenno all’ampliabilita dell’ospedale nell’area non soggetta a
trasformazione

-

Relazione Piano dei Servizi:
* sostituire immagini pag. 30 e 31

* “Policentrismo” per la politica dei servizi

* Un approfondimento sulle priorita: asilo nido, ciclabili...

& |&E

* esplicitare il bilancio dell'edificabilita nel rapporto SLP
decollo/atterraggio

(== =
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N° | Proponente Contenuto valutazione doc. | spec 1] 2 3
A - DOCUMENTO DI PIANO
Al) Revisione grammaticale in generale dei tre Documenti; T
A2) Verifica e controllo sui rimandi agli articoli dei tre documenti T
nonché la corrispondenza tra di loro;
Occorre inserire 1'azzonamento del PTC in una Tavola dedicata
A3) possibilmente la RP 01, come gia indicato nei precedenti incontril E
anche con il Parco:
Ad) Rivedere le stime dei giorni di cui all'art. 10.3 del DDP: T
DdP: aggiungere art. 14 per la documentazione essenziale per la = X X . N . X
il 8o : pe 4 eaay pe L’art. 14 puo consistere in un rinvio all’appendice 1 del Piano
presentazione di un P.A. (vedi App. 1 PDR) con l'aggiunta di una| o : P
AS) : s 4 delle Regole, nel quale si deve aggiungere la prescrizione della T
relazione paesaggistica con documenti a corredo sullal . S
G relazione paesaggistica.
conformita dell'intervento:
Si propone di rivedere la perimetrazione degli gli ambiti AT 7 e
AT 8 - a condizione che tutti i proprietari interessati trovino
AG) Rivedere gli ambiti di trasformazione AT 7 € AT 8; accordo in relazione alla procedura attualmente in intinere - in X
occasione della presentazione osservazioni .(Vedere contributi
analoghi)
L'ambito 11 rientra in parte nei 200 mt di rispetto del fontanile{L'ambito in oggetto puo rientrare in pianificazione artuativa,
A7) Fagiolo e secondo la norma non potrebbe rientrare injcon una limitazione degli interventi consentiti (si tratterebbe X
pianificazione attuativa; dell’ampliamento degli orti comunali).
A8) Verificare aree vietate per impianti stazione radio base; Inserire nella tav. dei vincoli un rinvio al regolam. vigente. E
A9) Aggiornare tav. DA 04 a e b in base allo studio geologico. OK E
B - PIANO DEI SERVIZI
Le aree verdi non sono state interamente individuate come
richiesto con mail del 25.2.2015 sia nel Catalogo dei servizi| ., ..
. . =il Vi !
B1) esistenti SA 03 che nella tavola SA02: fare riferimento alla erificare E
indicazioni fornite con tale nota.
Nella tavola SA 02 tra le aree verdi sono individuate le" aree
sotto utilizzate e per spettacoli all'aperto”: per l'individuazione| , ..
B2) : Pe pe pe ? 4pe - Verificare. E
delle categoria attenersi a quanto gia indicato nella mail del
25.02.2015.
Nelle NTA del PdS inserire un articolo con le definizioni di tutti
B3) . il 4 A cosa serve? X
i servizi riportati nella tavola SA 02.
Uniformare tipologia di servizio tra definizioni, catalogo SA 03 e
B4) poioe 8 OK ET
tavola SA 02.
B5) Inserire la previsione di ampliamento del cimitero. Competenza del Piano cimiteriale. X
Usare un colore diverso per distingure attrezzature sportive AS
B6) o e U B A OK E
da aree verdi VP
Art. 12: non riconoscere l'aumento del valore venale delle opere ; : i o g ¢ 1y
B7) o ooyl ; e pes Non riguarda propriamente la disciplina urbanistica del PGT.
nel caso di esproprio
BS) Non occorre nessuna specifica normativa per il complesso Valgono i contenuti dei progetti di opera pubblica , come per tutti x
Ospedaliero? i servizi che hanno proprie discipline di settore.
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Ne

Pr

Contenuty

doc.

proposta

1

2

3

P

spec

C - PIANO DELLE REGOLE

C1

Possibilita di modificare il testo dellart. 3.3.1. lettera b) in:
<eeenon per almeno i 2/3 della loro altezza interna e purche la
stessa non superi ....>>; manca specifica sui locali accessori
esistenti e di nuova costruzione fuori terra (altezza e superficie):

OK
[i locali "accessori" richiedono un elenco specifico?]

C2)

Art. 3.4 lettera e) togliere la parola "simili";

OK

C3)

Art. 4.1 cambiare la parola classe con categoria;

OK (il classamentro determina caregoria € classe...)

C4)

Art. 5.1 sarebbe opportuno specificare che venga stipulato prima
della richiesta di certficato di agibilita;

Per i nuovi edifici tutti i parcheggi privati sono pertinenza di tutte
le unita immobiliari, indistintamente. E quindi?

€5)

Art. 12 aggiungere un ulteriore comma: << gli alberi rientranti
nei "repertori di interesse monumentali" del PTCP della citta
Metropolitana o a cui sono attributi i caratteri di
monumentabilita, ai sensi del combinato disposto tra la legge|
10/2013 e il D.M. 13/2014 sono sottoposti alla tutela di
salvaguardia indicati nella normativa sopra riportata>>;
approfondire in ogni caso il testo dell'articolo;

Togliere gli ultimi due periodi € rinviare alle norme
regolamentari.

C6)

Art. 13.5.3: specificare meglio se sia possibile sconfinare anche
sulle altezze massime, € nel caso di ristrutturazione conservativa
con mantenimento si sagoma:

11 testo recita: & sempre consentito aumentare 1'H esistente. Si puod
tuttavia migliorare il testo.

C7)

Art. 13 verificare la corrispondenza della tav RP 02 con le norme|
tecniche e in generale con le altre tavole e la legenda:

OK

C8)

Art. 15 verificare la classificazione delle lettere accanto alla zona
C,

OK

C9)

Art. 16.2.6. non si capisce se nei piani attuativi occorra il
prescritto  parere  paesaggistico da  richiedersi  primaj
dell'approvazione del piano (vedasi al riguardo art. 16 della
1150/42);

E' opportuno chiarire.

C10)

Art. 16.2.7 - L'articolo andrebbe specificato maggiormente nelle|
varie casistiche e collegato o inglobato nell'art. 22: sulle tavole
non appaiono tutti quelli esistenti;

C11)

Art. 16.5.2. ultimo comma, occorre specificare la superfiice
massima ammessa, e rivedere il rimando all'art. 4.4.

C12)

Art. 17.6 non appare coerente con il testo dell'art. stesso e se ne
propone la soppressione;,

C13)

Art. 18: va specificato il rimando al PTC Parco Ticino e alle sue
disposizioni al Parco naturale e Parco Regionale;
conseguentemente vanno implementate nella tavola RP 01 con
riferimento a quanto gia inviato in precedenda con mail del 19|
marzo 2015;

C14)

Art. 27.6 eliminareil paragrafo da << ... la realizzazione di rete
di fognatura. .. salvaguardia della falda>> e scrivere rimando alle
norme dello studio geologico:

C15)

Relazione al capitolo 3 nella nota pié pagina i sono degli errorl
€ concetti espressi in modo poco chiaro, in relazione alle
competenze paesaggistiche € ai rimandi alle normative di
riferimento € se ne richiede la riformulazione; inoltre nellaj
tavola DA 02 a/b risultano di difficile lettura le retinature
sovrapposte:

OK

ET

C16)

Inserire nelle tavole i nomi delle vie della toponomastica;

OK

D-TAVOLE

Eliminare fabbricati dei piani approvati ma non ancora realizzati.
Indicare sulle legende delle tavole i corrispondenti articoli delle
NTA di riferimento.

OK

TAV.DA 02
a/b

- indicare in legenda il perimetro del confine comunale;

OK

- aree boscate diversificare i colori e correggere "prosta”;

OK

- uniformare lo spessore della fascia di tutela paesaggistica 500
mt sulla tavola;

- stessa scala delle retinature tra tavola e legenda:

OK

- verificare Ta simbologia in Tinea DI sugli immobili vincolati:
art. 10

OK

HoE| o=

- villa Colombo e villa Naj vengono individuate come beni
culturali ai sensi dell'art. 10: indicare anche il parco:;

OK

=

- non vengono indicati i luoghi e i percorsi della Battaglia di
Magenta ai sensi dell'art. 34 del PTCP:, nel caso occorre
prevedere anche l'articolato nelle NTA del PdR:

OK

TAV DA 03
a/b

- riportare nuovi tracciati della Boffalora - Malpensa:

OK

- uniformare il segno grafico e i colori della legenda con la carta
per: centro abitato, fascia di rispetto stradale e fascia di rispetto|
Boffalora - Malpensa:,

OK

- modificare perimetro bonifica area ex Saffa;

OK

- togliere quadrato viola su Boffalora e legenda in miniatura su|
Boffalora, e tutti i tratti non in Magenta;

OK
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